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Abstract:

The sixtieth anniversary of the closing of the Second Vatican Council (1962-1965),
which the Catholic Church commemorates this year, is an opportunity to reas-
sess the council’s reception and to inquire into its continued legacy. The guiding
question of this article is whether the council can still enrich the church today.
After a short outline of the history of the conciliar reception, the author argues
that in its call for reform and renewal of the church, in its insistence that the
Scripture be widely available to the faithful, in its theology of the tradition, in its
emphasis on the dialogue, and in its courage, Vatican II continues to be relevant
for the church today, in fact, in those points its relevance will never end.
Keywords: Vatican II, reception, implementation, Catholic Church,

Ked' sa toto ¢islo Verba theologica dostane k ¢itatelom, katolici si budd pripomi-
nat uz Sestdesiate vyrocie ukoncenia Druhého vatikanskeho koncilu (1962-1965).
Bude to nova prilezitost na prehodnotenie, ako je na tom cirkev s jeho recepciou.
Sestdesiat rokov je na prvy pohlad dostato¢ne dlhy ¢as nato, aby sa koncil zreali-
zoval. Zijeme v dobe, v ktorej sa veci rychlo menia. Zaroveii si uvedomujeme, Ze
nielen ako jednotlivci, ale aj ako spolo¢nosti sme dejinne podmieneni, ¢o okrem
iného znamend, Ze otazky, ktoré boli aktudlne pred pol storo¢im, uz dnes aktu-
alne nemusia byt, aspon nie v tom istom zmysle ako predtym. Z tohto pohla-
du je namieste polozit' si otazku, ¢i Druhy vatikansky koncil este moéZze obohatit
dnesnt cirkev. Nie je to zname koncilové aggiornamento uz prekonané a takpove-
diac vystavené? Nie je koncil len udalostou jednej generacie a dnesnych mladych
Iudi uz nemé velmi ¢im oslovit - ako sa nedavno vyjadril nérsky biskup Erik
Varden na svojom osobnom blogu?! Sestdesiate vyrodie koncilu je vhodny ¢as

! Pozri Erik VARDEN, “What Now?” Dostupné na internete: https://coramfratribus.
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na zamyslenie sa nad tymito otdzkami. Oni budt v centre nasledujtcich tvah.
Budem v nich tvrdit, Ze napriek v8etkym problémom, ktoré sa nan viazu, Druhy
vatikdnsky koncil ostava stale aktudlny, ba ¢o viac, Ze sa svojou aktudlnostou
nikdy neskonci.

1. Kratky prehlad recepcie koncilu

Problematika dne$nej aktualnosti koncilu je tzko spojend s recepciou koncilu,
a to v tom, Ze stav prijatia koncilu do zna¢nej miery diktuje odpoved na otazku,
¢i koncil este mo6ze obohatit dnesnu cirkev. Je preto na mieste predstavit stru¢ny
prehlad recepcie koncilu.?

Aby sa koncil stal efektivnym, jeho vizia sa musi naplnit, musi sa prijat. Recep-
cia je tak neoddelitelnou stucastou koncilu. Ak by sa koncil neprijal, ostal by len
na arovni tedrie vo forme schvalenych dokumentov. Jeho vizia by sa neuviedla
do Zivota cirkvi.

Prva etapa recepcie koncilu sa prelina s pontifikatom Pavla VI. (1963-1978).
V zapadnom svete sa prvé roky po koncile vyznacovali velkym nad$enim a na-
smerovanim energie vel'kej va¢siny veriacich k zrealizovaniu vizie predostrete]
koncilom. Tato prva etapa sa vyznacovala vseobecnym prijatim hlavnych roz-
hodnuti koncilu. Koncil sa chapal ako udalost presahujtca jeho dokumenty.
Vicsina toho, ¢o sa z koncilovej vizie doteraz podarilo zrealizovat, sa stala pod
vedenim Pavla VI. Reholné rady a spolocenstva zacali obnovu a aggiornamento.
Seminére zmenili spdsoby pripravy na knazska sluzbu. Obnovil sa trvaly dia-
konét. Liturgické obrady boli obnovené a ¢oraz viac sa zacali slavit' v jazyku
‘udu. Na niektorych miestach bol obnoveny katechumenat. Laici sa zacali ¢oraz
viac aktivnejsie podielat na Zivote cirkvi. Vznikali farské rady. Boli vytvore-
né ekumenické komisie a zacali sa oficidlne dialégy s r6znymi krestanskymi
cirkvami. Objavili sa vSak aj tazkosti a nastali prvé sklamania a frustracie.
Bolo ¢oraz viac jasné, Ze v procese prijatia koncilu niektori tla¢ia na plyn, inf
na brzdu.

Spravili sa aj chyby. Ti, ktori dohliadali na realizaciu koncilu, nevysvetlili dosta-
tocne, preco sa vobec zmeny diali a hlavne to, Ze vdc¢sina biskupov na koncile
tieto zmeny povaZzovala za nutnost’ plynticu z evanjelia. Nie dostato¢ne a jasne sa
prezentovalo, ze koncilové reformy sa uskutoctiovali v stlade so SirSou tradiciou
cirkvi, nie mimo nej alebo v rozpore s fiou. Boli to pastora¢né chyby, ktoré zane-
dbali vysvetlenie toho, Ze koncil bol upriameny na celii tradiciu cirkvi.

Toto pochybenie do vel'kej miery vysvetluje nastup druhej etapy v procese prija-
tia koncilu. Aby sa zachovalo podstatné prepojenie medzi koncilom a celou tra-

com/life-illumined/what-now/?fbclid=IwY2xjawL1VdZleHRuA2FIbQIxMQABHou0OnSP-
KJ7T9btPwXkrGjX6McO86evm6X-jtrCQ9dOcDKLDIKmnSeV_Qldx2_aem_ozAMh-7j0A-
L558s6D9PPQ. Pozri aj ttto reakciu: Massimo FAGGIOLI, “Vatican II at Napa,” Commonweal
13. augusta 2025. Dostupné na internete: https://www.commonwealmagazine.org/faggioli-na-
pa-institute-vatican-ii-rupture-church-catholic-varden

2 Pre obsiahlejsie spracovanie témy recepcie koncilu pozri Martin MADAR, , Papez Frantisek
a prijatie Druhého vatikanskeho koncilu,” Verbum 31, ¢. 2 (2020): 37-57.
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diciou, mnohi zacali davat do popredia to, ¢o sa nezmenilo, ¢o ostalo v stlade
s predkoncilovou teolégiou a praxou. Casom sa to viak zacalo prizvukovat az
do takej miery, Ze to niekedy znelo ako spochybnenie samotného koncilu a ako
ttzba po navrate do predkoncilovych ¢ias.

Druha etapa sa prelina s pontifikatmi Jana Pavla II. (1978-2005) a Benedikta XVI.
(2005-2013). Vyznacovala sa hladanim nového pristupu ku koncilu a k jeho odka-
zu. Jan Pavol I si prisvojil diagnézu Jozefa Ratzingera, Ze za trieStenim cirkvi,
ktoré po koncile nastalo, je chybna implementacia koncilu. Do popredia sa do-
stala otazka takzvaného ,pravého”, ,skuto¢ného” alebo , autentického” koncilu.
Nebola tplne nové, no bola nastolena s novou intenzitou. Viac nez dovtedy sa
zacal prizvukovat interpreta¢ny princip kontinuity.* Skoro v kazdej oblasti Zivo-
ta cirkvi, ktorej sa prijatie koncilu dotykalo, bolo badat spomalenie snah o dalsie
zmeny. V niektorych oblastiach prijatie koncilu e$te napredovalo (napr. ekume-
nizmus, vztah cirkvi k svetu, laici), v inych vsak zacalo stagnovat (napr. liturgic-
ka reforma, kolegialita, aggiornamento). Napriek tomu, Ze Jan Pavol II. legitimitu
koncilu stéle obhajoval, prilisny déraz na kontinuitu medzi koncilom a tym, ¢o
mu predchddzalo, mal za nésledok, ze odkaz koncilu sa pod jeho vedenim po-
stupne neutralizoval. Koncil sa ¢oraz viac zacal stotoziiovat len s jeho dokument-
mi. K chapaniu koncilu ako udalosti presahujicej dokumenty sa stavalo kriticky.
Obnovila sa prax cenzurovania teolégov.* Nastal ndvrat k centralizacii cirkvi.
V progresivnych kruhoch sa roz¢arovanie zo stavu prijatia koncilu zintenzivnilo
a zacalo sa hovorit o obrate v postoji ku koncilu a az o jeho zrade.® V konzerva-
tivnych kruhoch sa naopak pristup Jana Pavla II. ku koncilu vital ako nevyhnut-
né korektdra chyb pri implementécii koncilu a ako znovuobjavenie skutocného
koncilu.®

Benedikt XVI. pokracoval v linii svojho predchodcu, na ktort sdm ako prefekt
Dikastéria pre nduku viery (od roku 1981) mal zna¢ny vplyv. Bol vSak opatrne;js
v pristupe k ekumenizmu, dialé6gu s nekrestanskymi ndboZenstvami a so stcas-
nym svetom.

Benedikt bol kritickym obhajcom koncilu. Na jeho prijati a spravnej interpretacii
mu urdcite zélezalo. Niektoré jeho rozhodnutia v8ak koncil spochybnili a kritici

3 Pozri Martin MADAR, , Interpretécia a implementacia koncilu: od papeza Pavla VI. po Fran-
tiska” in Klice ku koncilu: ako dnes chdpat a Zit Druhy Vatikinsky koncil, ed. Pavol Hrabovecky,
Bratislava: Postoj Media, 2025, s. 67-75.

¢ Pocas pontifikdtu Jana Pavla II. sa obetami takejto cenztry stali napriklad Hans Kiing (1979),
Charles Curran (1986), Leonardo Boff (1986) a Roger Haight (2005). Mnoh{ ini boli vySetrovani
Kongregéciou pre nauku viery, napr. Jacques Pohier (1979), Edward Schillebeeckx (1979, 1985),
André Guindon (1992), Tissa Balasuriya (1997), Marciano Vidal (2001), Anthony de Mello (1998),
Reinhard Messner (2000) a Jacques Dupuis (2001). Na tato tému pozri napriklad Bradford E.
HINZE, ,,A Decade of Disciplining Theologians,” in When the Magisterium Intervenes: The Magiste-
rium and Theologians in Today’s Church, ed. Richard R. Gaillardetz, Collegeville: Liturgical, 2012, s.
3-39.

3 Pozri Hans KUNG - Leonard SWIDLER, The Church in Anguish: Has the Vatican Betrayed Va-
tican 11?7 San Francisco: Harper & Row, 1987.

¢ Pozri George WEIGEL, To Sanctify the World: The Vital Legacy of Vatican II, New York: Basic
Books, 2022.

33



koncilu z konzervativneho a tradicionalistického tabora cirkvi to vyuZzili na svo-
ju legitimaciu, ¢o sa prejavilo v plnej sile za pontifikdtu Benediktovho nastup-
cu. Z hladiska prijatia koncilu je najproblematickej$im Benediktovo rozhodnutie
rozsirit povolenie sldvenia predkoncilovej liturgie.” Tomu predchadzalo schva-
lenie dokumentu Kongregéacie pre nduku viery, v ktorom sa tvrdi, zZe koncil ne-
zmenil ucenie o cirkvi.® Rozsirenie a povzbudzovanie k slaveniu predkoncilovej
liturgie po viac ako Styridsiatich rokoch od ukonéenia koncilu vyslalo signal,
Ze obnova liturgie, ktortt koncil nariadil, sa moéZze neprijat. M6Ze sa odmietnut’.
Otazka, ¢i koncil zmenil ucenie o cirkvi, sa da vyriesit porovnanim ekleziol6-
gie koncilu s predkoncilovymi teologickymi manualmi a s na¢rtom dokumentu
o cirkvi (De ecclesia), ktory bol odmietnuty na prvom zasadani koncilu v novem-
bri 1962. Je tam vela zhody, ale aj rozdielov. Tieto rozdiely st jednou z hlavnych
pricin, prec¢o koncil nariadil obnovu liturgie. Zmena nastala, aby liturgia bola
v stlade s ekleziolégiou koncilu - inymi slovami, aby sa zachoval princip lex
orandi, lex credendi est. Obrat v postoji ku koncilu, ktory sa zacal za Jana Pavla II.,
nabral za Benedikta XVI. novt dimenziu. Niekedy aZz tradicionalisticka kritika
koncilu, hlavne v oblasti pokoncilovej liturgie, sa priblizila k chapaniu koncilu
ako nelegitimnej zmeny.’

Na konci pontifikatu papeza Benedikta XVI. sa zdalo, Ze prijatie Druhého va-
tikdnskeho koncilu sa prakticky ukoncilo a Ze ni¢ nové sa uz nemalo oc¢akavat'.
Papez Frantisek (2013-2025) vSak realizaciu koncilu ozivil a otvoril tak nov eta-
pu jeho prijatia. To, Ze nastal obrat v pristupe ku koncilu, Frantisek dal najavo
uz v Apostolskej exhortacii Evangelii gaudium (2013), ktora sa stala akoby progra-
movym vyhldsenim jeho pontifikatu.”” Frantiskov déraz na obnovu a reformu
cirkvi, osobitne jej poradnych Struktir, bol hlavnym dokazom, Ze koncil je opét
v centre pozornosti. Najvyznamnej$ou iniciativou Frantiska v oblasti recepcie
koncilu bola propagacia synodality, ktora bola snahou o hlbsie prijatie koncilo-
vého ucenia o cirkvi ako BoZzom lude, o zmysle veriacich pre vieru a o teolégiu
miestnej cirkvi! Frantiskovo rozhodnutie zrusit rozhodnutie svojho predchodcu
o Sirsom pristupe k predkoncilovej liturgii vyslalo signdl, Ze koncil je pre cirkev
zavizny.?

7 Pozri BEDENIKT XVI. Summorum pontificum (2007). Dostupné na internete v slovenc¢ine:

https://www.kbs.sk/obsah/sekcia/h/dokumenty-a-vyhlasenia/p/dokumenty-papezov/c/mo-
tu-proprio-summorum-pontificum.

¢ Pozri KONGREGACIA PRE NAUKU VIERY, Odpovede na otizky tijkajiice sa niektorijch aspektov
ucenia o cirkvi (2007). Dostupné na internete v slovencine: https://www.kbs.sk/obsah/sekcia/h/
dokumenty-a-vyhlasenia/p/dokumenty-vatikanskych-uradov/c/odpovede-na-otazky-tykaju-
ce-sa-niektorych-aspektov-ucenia-o-cirkvi.

9 Pozri Toma$ PETRACEK, ,Druhy vatikansky koncil, hermeneutika kontinuity a pontifikat
papeze Benedikta XVI.,” Verba theologica 15, €. 1 (2016): 5-24.

10 Pozri Massimo FAGGIOL, ,,Evangelii Gaudium as an Act of Reception of Vatican II,” in Pope
Francis and the Future of Catholicism: Evangelii Gaudium and the Papal Agenda, ed. Gerard Mannion,
Cambridge: Cambridge University Press,2017,s.38-54. https://doi.org/10.1017/9781316529621.004
1 Pozri Martin MADAR, ,Synodalita ozivuje prijatie ekleziolégie BoZieho Iudu a teologie
miestnej cirkvi,” Verba Theologica 22, &. 1 (2023): 20-34. https://doi.org/10.54937/vt.2023.22.1.20-34
2 Pozri FRANTISEK, Tradicionis Custodes (2021). Dostupné na internete v slovencine: htt-
ps://kbs.sk/obsah/sekcia/h/dokumenty-a-vyhlasenia/p/dokumenty-papezov/c/apostol-
sky-list-motu-proprio-traditionis-custodes
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Pre priaznivcov koncilu z progresivnych kruhov cirkvi bol Frantiskov pontifikat
zna¢nym povzbudenim. Z ich pohladu Frantisek vdychol do pozastavenych re-
foriem novy zivot a oslobodil odvaznu viziu koncilu zo zajatia. Frantiskov ponti-
fikat bol tiez podrobeny silnej kritike z ¢asti teologicky konzervativneho tabora.
Jednou z hlavnych vyhrad voci papezovi bolo to, Ze uvadzal zmeny do zivota
cirkvi. Odpor vo¢i zmendm bol taky vel'ky, Ze znalec novodobych dejin Katolic-
kej cirkvi sa mohol pravom pytat, ¢i Frantiskovi kritici vobec poc¢uli o Druhom
vatikanskom koncile a o zmenach, ktoré nastolil. Za odporom k Frantiskovi bola
pomylena predstava o koncile a nespravne pochopenie toho, kde sa cirkev nacha-
dza v procese jeho prijatia. Frantisek stornoval nézor, Ze jeho predchodcovia sa
postarali o zavere¢n a definitivnu interpretaciu vSetkych kltc¢ovych bodov kon-
cilu. Prijatie koncilu v skuto¢nosti pokracuje a o jeho dedi¢stve sa dnes rozhoduje
mozno viac nez kedykolvek predtym.

Ako sa k recepcii koncilu postavi papez Lev XIV., je este skoro povedat.

2. Obnova a reforma cirkvi

Zvolanie Druhého vatikanskeho koncilu bolo velkym prekvapenim. V januéari
1959, ked' Jan XXIII ohlasil koncil, Katolicka cirkev necelila Ziadnej krize v oblasti
doktriny alebo discipliny, ktora si vyzadovala okamziti odpoved. Dnes vieme,
Ze pocas pontifikatov Pia XI. a Pia XIL sa uvazovalo o znovuotvoreni Prvého va-
tikanskeho koncilu (1869-1870) a o jeho nalezitom ukonceni.® Uplne novy koncil
vsak nebol na obzore a uz vobec nie koncil s reformnou agendou.

Reforma (v) cirkvi nie je nieco ojedinelé. Reformné hnutia a snahy o reformu
cirkvi boli beznym javom az do Sestnasteho storocia.* Po traume sposobenej
protestantskou reforméaciou sa vSak v katolickych kruhoch koncept reformy
cirkvi stal podozrivym, ak nie priamo tabu. Katolici nereformovali, ale udrzia-
vali veci tak, ako stéle boli. Semper idem (stale to isté), biskupské motto kardinala
Alfreda Ottavianiho, ktory stal na ¢ele Dikastéria pre nduku viery (Sanctum of-
ficium) pocas Druhého vatikdnskeho koncilu, je toho skvelym prikladom. Hoci
téma reformy sa v teologickych kruhoch znovu objavila uz v devéitnastom sto-
ro¢i (napr. Johann Adam Mohler, John Henry Newman), obrat nastal az v polo-
vici dvadsiateho storocia, po tom, ¢o franctizsky dominikan Yves Congar vydal
knihu, v ktorej predstavil kritéria pravej a nepravej reformy v cirkvi® V tomto
prelomovom diele Congar trval na tom, Ze cirkev je vzdy predmetom autentickej
reformy a Ze takato reforma musi byt Gprimna vo svojej kritike a pevne zako-
renend vo velkej tradicii cirkvi. Po staro¢iach ml¢ania Congar tak znova uvie-
dol koncept reformy cirkvi do teologickej rozpravy. Je zaujimavé, Ze arcibiskup
Angelo Roncalli, budtci papez Jan XXIIL, sa s knihou oboznamil pocas svojej
sluzby ako nuncius vo Franctuzsku (1944-1953). Po jej precitani sa vraj spytal,

B Pozri John W. O'MALLEY, What Happened at Vatican 1I, Cambridge: Harvard University
Press, 2008, s. 17.

1“4 Pozri Christopher M. BELLITTO, Renewing Christianity: A History of Church Reform from Day
One to Vatican II. New York: Paulist Press, 2001.

5 Pozri Yves M.-]. CONGAR, Vraie et fausse réforme dans I'Eglise. Paris: Cerf, 1950.
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»Reforma cirkvi: je také nieco skuto¢ne mozné?“* Je zrejmé, ze Congarove mys-
lienky Jana XXII. zaujali - a nielen tie o reforme cirkvi, ale aj o laickych veriacich
a ekumenizme - lebo Congara spravil oficialnym poradcom koncilu (peritus).””

Problematika obnovy a reformy cirkvi bola v centre koncilovych rozprav a klua-
¢ové miesto jej prindlezi aj v koncilovych dokumentoch. Tie nabadaja k obnove
cirkvi, liturgie a zasviteného Zivota."™ Z lingvistického hladiska koncil sice dal
prednost’ vyrazom renovatio a instauratio, ktoré sa prekladaji slovom ,,obnova”.
Vyraz ,reforma” (reformatio) sa vyskytuje len raz.”” Napriek tejto preferencii pre
jemnejsi slovnik, to, ¢o si koncil v skuto¢nosti ziadal, je legitimne nazvat' refor-
mou. Neslo mu len o oZivenie, posilnenie alebo vynovenie, ale v niektorych pri-
padoch aj o premenu, o zmenu k lepSiemu v zmysle nédpravy a odstranenia ne-
dostatkov. Najviac je to viditeIné v dokumentoch o liturgii a ekumenizme. Menej
dramaticky sa to vSak dé postrehnut na miestach, kde sa koncil odklonil od neo-
scholastického status quo a predostrel veci z pohladu Sirsej a hlbsej tradicie cirkvi,
avSak bez toho, aby na to ¢itatela upozornil.

Druhy vatikansky koncil bol preniknuty duchom obnovy a reformy. ,,Duch kon-
cilu” sa z tohto pohladu moéze definovat ako ,intelektuédlny a duchovny impulz
na obnovu, ktory prenikal koncil ako taky, a ktory z neho nasledne pradi.“® Ten-
to duch prenika koncilové dokumenty a da sa v nich rozpoznat.

Nabédanie k obnove a reforme cirkvi patri k jednym z najdoleZitejSich prinosov
koncilu pre cirkev. To, Ze cirkev potrebuje ustaviént reformu (UR 6), je znovuob-
javenim starej pravdy, Ze ecclesia semper reformanda est. Nie je to len protestantsky
slogan. Je to krestanskd pravda. Jej aktualnost sa nikdy neskonci, lebo cirkev je
putujicim spolo¢enstvom, ktoré este nedorazilo do ciela (Lumen gentium 48). Po-
¢as svojho pozemského putovania bude stale potrebovat vnatornti obnovu a re-
formu svojich $truktar. Po Svdtom pisme je Druhy vatikansky koncil pre dnesna
cirkev najvhodnej$im referenénym bodom do diskusii o obnove a reforme cirkvi,
ktoré st dnes potrebné, a hlavne pre kroky, ktoré by k tomu viedli. Obnova a re-
forma cirkvi by sa mali predstavit ako implementacia koncilu.

16 Pozri Paul PHILIBERT, ,Translator’s Introduction,” in Yves Congar, True and False Reform in
the Church, Collegeville: Liturgical Press, 2011, s. xi.

7 Na tému prinosu Y. Congara do Druhého vatikanskeho koncilu pozri Gabriel FLYNN,
“Yves Congar at Vatican II: The Reception of the Council and the on-going Challenge of Re-
form,” Ecclesiology 13, €. 1 (2017): 32-54.

18 Pozri Peter DE MEY, ,,Church Renewal and Reform in the Documents of Vatican II: Histo-
ry, Theology, Terminology,” The Jurist 71 (2011): 369-400. https://doi.org/10.1353/jur.2011.0026;
Gerald O’COLLINS, “Does Vatican II Represent Continuity or Discontinuity,” Theological Studies
73, €. 4 (2012): 768-794, hlavne 770-777. https://doi.org/10.1177/004056391207300402

¥, Kristus nabada putujtacu Cirkev na ttito ustavi¢nu reformu (perennem reformationem), ktora
ako udska a pozemska ustanovizer neprestajne potrebuje . . . (Unitatis redintegratio 6)

2  Hermann ]J. POTTMEYER, ,A New Phase in the Reception of Vatican II,” in The Reception of
Vatican II, ed. Giuseppe Alberigo - Jean-Pierre Jossua - Joseph A. Komonchak, Washington, DC:
The Catholic University of America Press, 1987, s. 41.

2 K problematike ,ducha koncilu” pozri Martin MADAR, , The ‘Spirit of the Council” and the
Legacy of the Council Today,” in The Legacy and Limits of Vatican II in an Age of Crisis, ed. Cathe-
rine E. Clifford et al., Collegeville: Liturgical Press, 2025, s. 21-35.
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3. Pismo v zivote veriacich

Druhy vatikdnsky koncil povazoval Svité pismo za jeden z nosnych pilierov
obnovy cirkvi, ktort si predsavzal. Co sa tyka pohladu na Pismo a jeho tlo-
hu v Zivote cirkvi, sa prinos koncilu da zhrnat v troch bodoch. Koncil odobril
kriticky pristup k stadiu Pisma, a to raznejsie nez Pius XII. v svojej encyklike
Divino afflante Spiritu (1943). Koncil chapal Pismo ako dusu teolégie (Dei verbum
24) a nabadal, aby pristup k nemu bol Siroko dostupny vSetkym veriacim (Dei
verbum 22).

Vdaka koncilu je dnes bezné, ze laici Pismo ¢itaja, modlia sa s nim, ucia sa
o nom a poc¢tvaji homilie zamerané na vyklad Bozieho slova. Vela sa da zlepsit,
ale vyzva koncilu, aby vSetci v cirkvi ¢asto ¢itali Pismo ako prostriedok spozna-
nia Krista (Dei verbum 25), je krok spravnym smerom. Je tazko predstavitelné,
ze by sa vratili ¢asy, ked pristup k Pismu a jeho poznanie bolo vysadou kiiazov
a reholnikov, ako to bolo pred koncilom. Co sa tyka otdzky, aké miesto ma mat’
Pismo v Zzivote veriacich, sa aktudlnost Druhého vatikdnskeho koncilu nikdy
neskon¢i.

4. Tradicia: jej chapanie a rozsirenie

Druhy vatikansky koncil sa zaslaZil o obnovu katolickej teoldgie z hladiska obsa-
hu a met6édy.” Koncil bol vytstenim tsilia o obnovu cirkvi vo vSeobecnosti a oso-
bitne o obnovu v teoldgii.” Toto tsilie malo korene v obnovnych hnutiach z konca
19. a prvej polovice 20. storocia (biblické, patristické, liturgické a ekumenické).
Tie sa rozne zaslazili o takzvany navrat k pramefiom (ressourcement) a nasledne
ukazali, Ze krestanska tradicia je Sirsia a hlbsia, nez ako ju prezentovala neoscho-
lastika.?* Vydobytky tohto navratu k prameiiom si koncil v znac¢nej miere osvojil.
Stali sa jeho charakteristickou ¢rtou, akoby jeho ochrannou zndmkou. Je parado-
xom, Ze Druhy vatikansky koncil je revolu¢ny nie v tom, Ze hovori nieco nové, ale
v tom, Ze objavuje to, ¢o bolo zabudnuté. Ci sa to tyka teolégie zjavenia, tradicie,
ekleziologie alebo liturgie, koncil rozsiril obzor tym, Ze znovuobjavil bohatstva
teologického myslenia z prvého tisicrocia.

Kanadsky teol6g Gilles Routhier vysvetluje, Ze ako akt tradicie a recepcie, Druhy
vatikdnsky koncil bol aktom opédtovného vyjadrenia (re-expression) doktriny.
Tymto koncil nadviazal na svojich predchodcov, ktori predstavili vieru cirkvi
v novom kontexte a pre novych posluchi¢ov.”® Len tazko mozno dostato¢ne zdo-
raznit, aké dolezité je ucenie koncilu, Ze tradicia sa vyvija (Dei verbum 8). Je ne-

2 Pozri Martin MADAR, ,Metéda v teolégii,” in Vydajte d6vod vasej nideje: Viybrané témy z fun-
damentdlnej teoldgie. ed. Pavol Hrabovecky - Martin Madar, Brno: CDK, 2023, s. 251-298.

2 Pozri Lubomir ZAk, , P¥inos II. vatikanskeho koncilu k obnové katolické teologie a jeji meto-
dy,” Studia Theologica 21, ¢. 4 (2019): 35-73. https://doi.org/10.5507/sth.2020.014

% Pozri Gabriel FLYNN - Paul D. MURRAY, eds., Ressourcement: A Movement for Re-
newal in Twentieth-Century Catholic Theology, Oxford: Oxford University Press, 2012.
https://doi.org/10.1093/acprof:0s0/9780199552870.001.0001; Jiirgen METTEPENNINGEN, Nouvelle
Théologie - New Theology: Inheritor of Modernism, Precursor of Vatican 11, New York: T&T Clark, 2010.

% Gilles ROUTHIER, ,Vatican II and the Theology of Reception,” in The Oxford Handbook of
Vatican 11, ed. Catherine E. Clifford - Massimo Faggioli, New York: Oxford University Press,
2024, s. 337. https://doi.org/10.1093/oxfordhb/9780198813903.013.17
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spravne si ju predstavovat ako zatvorenu knihu, ale ako Zzivy organizmus, ktory
potrebuje neustalu aktualizaciu.

Spravne chédpanie tradicie je dnes jednou z najpalc¢ivejsich teologickych otazok.
Hra klucova rolu v mnohych sporoch a polemikéach vo vnutri cirkvi. Sa taki,
ktori prizvukujt, Ze ucenie cirkvi je nemenné a Ze cirkevné institticie a sposoby
krestanského Zivota st nad¢asové a posvitné. V ich ponimani uz ni¢ nemozno
dodat’ k tomu, ¢o sa v minulosti povedalo alebo spravilo. Tradiciu chapu ako
reprodukovanie a opakovanie minulosti. Prijemcovia tradicie nehrajt v procese
recepcie ziadnu tvorivi dlohu, ale st pasivni ako oslavenec, ktory prijima darcek
k narodenindm. Darcek sice zmeni vlastnika, ale v prenose od darujticeho k pri-
jimajicemu ostava v podstate nezmeneny. Z tohto opisu je vidno, Ze tym, ktori
takto zmyslajy, je koncilova teoldgia tradicie vzdialena a neosvojend. Taktiez sa
zd4, ze nepoznaja dejiny cirkvi a odmietaji vydobytky sticasnej hermeneutiky,
alebo s nimi nie st obozndmeni.

Christopher Bellito piSe: ,Predstava, Ze cirkev sa nemeni a ani nemo6ze menit je
v zasade ahistoricka a odporuje najstarsim udalostiam vo vyvoji dogmy cirkvi, naj-
mi prvym koncilom.“? Vyhlasenie Johna Henryho Newmana za doktora cirkvi je
prilezitostou na $tidium jeho prinosu do problematiky vyvoja doktriny a taktiez
na osvojenie si u¢enia Druhého vatikanskeho koncilu o tradicii. Druhy vatikansky
koncil je zjavne stale aktudlny a kedZe nikdy neprestaneme byt tvorcami dejin,
koncil sa svojou aktudlnostou nikdy neskonc¢i. Tradicia sa nikdy neprestane vyvijat.

5. Dialég

Pocas 19. storocia, a v niektorych pripadoch az do koncilu, oficidlni predstavite-
lia Katolickej cirkvi odporovali vyznamnym ¢rtdm spoloc¢enského a politického
poriadku modernej doby, medzi ktorymi boli demokracia, sloboda slova, sloboda
tlace a nabozenska sloboda. Tieto ¢rty moderného sveta oznacovali slovom libera-
lizmus a odsudzovali ich. Katolici, ktori ich podporovali a snazili sa ich zostladit
s katolickou vierou, boli zavrhovani ako modernisti.”” Druhy vatikdnsky koncil
vsak pontkol iné ohodnotenie moderného sveta, ako to bolo v tom ¢ase bezné.
Vo vyslovene konfronta¢nom pristupe k modernému svetu nepokracoval, ale po-
nukol jeho pozitivnejsie ohodnotenie vyznacujace sa vd¢Ssou nuansou nez boli
katolici dovtedy zvyknuti. Koncil na veriacich naliehal, aby so svetom vstupili
do dial6gu. Namiesto jednorazového odmietnutia a odsidenia moderného sveta
koncil vyhlasil, Ze poslanim veriacich je ,ustavi¢ne skimat znamenia ¢ias a vy-
svetlovat ich vo svetle evanjelia” (Gaudium et spes 4). Koncil katolickych veriacich
usmernil, aby si postoj dialégu osvojili aj voci nekatolickym krestanom a veria-
cim z inych ndbozenstiev.

Tento podnet k dialégu ad extra bol v pokoncilovej cirkvi celkom dobre prijaty.
Katolici vstapili do bilaterdlnych a multilateralnych dial6gov s nekatolickymi
cirkvami a krestanskymi spolo¢enstvami, vysledkom ktorych bolo zbliZenie sa
v otazkach doktriny a praxe. Spoloénd ekumenicka modlitba sa stala beznym

% BELLITO, Renewing Christianity, 211.
7 Pozri O'MALLEY, ,The Long Nineteenth Century,” in What Happened at Vatican 112, s. 53-92.
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javom. Dialég sa zacal praktizovat’ aj s nekrestanskymi nabozenstvami. Pokon-
cilovi pépezi a biskupi sa stali horlivymi zastancami demokracie a slobdd, na
ktorych stoji moderna spolo¢nost.

Vo vnitri cirkvi sa vSak dialég ako modus vivendi et operandi velmi neujal.
Aj po koncile sa pokracovalo viac-menej v silne vertikalnom pristupe k vztahom,
pri ktorom ti postaveni vyssie v cirkevnej hierarchii robili rozhodnutia sami a ti
pod nimi sa s ich rozhodnutiami mali vnttorne stotoznit' a poslusne ich prijat.
Konzultécia vsetkych zainteresovanych, dialég, nactvanie, budovanie konsenzu
a rozhodovanie sa praktizovali len v niektorych reholnych spolocenstvach, kde
maji hlboké korene.?® Posledné desatrocie vSak prinieslo silny podnet k dialégu
vo vnutri cirkvi skrze nabadanie k synodalite. Dial6g, na¢tvanie a rozhodovanie
st v centre synodalnej praxe.” Dialog sa tak dostava do pozornosti ako prostrie-
dok na zveladovanie communia v cirkvi. Praktizovat skuto¢ny dialdg je vsak na-
ro¢né. Zakladnym predpokladom je, Ze vSetky strany musia od zaciatku uznat,
Ze sa od inych mézu sami nieco naucit.

Dialog je dalsim prinosom Druhého vatikdnskeho koncilu, ktory stale ¢akd na
hlbsie prijatie. Jeho aktudlnost nepominula. V ¢ase, ked’ Katolicka cirkev zaziva
snad’ bezprecedentnu polarizéciu vo svojom vndtri, sa dialég javi ako ten sprav-
ny krok. Vieme, Ze pristup zhora-nadol len tazko dokaze Zivit rovnost’ vSetkych
pokrstenych v cirkvi, ktora je zakladom krstnej ekleziolégie koncilu. Nasleduju-
ce tri roky, ktoré sti vyhradené implementacii Zavere¢ného dokumentu Synody
o synodalite, st prilezitostou na osvetu o koncile a o synodalite ako o jednom zo
stcasnych spésobov jeho recepcie. Kiezby sme tito $ancu nepremrhali!

6. Odvaha

Odvaha (alebo sila) je jednym z darov Ducha svitého. Je opakom strachu a neroz-
hodnosti. Druhy vatikansky koncil bol udalostou, pri ktorej odvaha hrala kltco-
v rolu. To, Ze ho papez Jan XXIIIL vdbec zvolal, bolo nie¢o odvazne. Vzhladom
na cirkevnu klimu predchadzajacich desatro¢i odmietnut dve pripravné schémy
a pozadovat, aby do nich bolo zaclenené viac nez len neoscholasticka teolégia,
si vyzadovalo odvahu. Tato odvahu je vidno aj v ressourcement a aggiornamento,
ktoré biskupi presadzovali, a najma v zavéazku viest dialég i inymi krestanmi,
nekrestanmi, a v podstate s celym svetom. Vyzadovalo si to odvahu nielen ucit,
Ze tradicia sa vyvija, ale ju aj tak smelo rozvijat v ¢ase, ked pre katolikov bolo
bezné nastojit, Ze ich viera a prax st nemenné. Tato odvaha je v podstate pre-
svedéenim, zZe Duch svity je pritomny pri kazdej generacii v dejinach a vedie ju
rovnako, ako viedol tie predoslé.

Vel'ké viacsina katolikov za poslednych Sestdesiat rokov povazovala Druhy vati-
kansky koncil za dar. Ti z pomedzi nich, ktori mali moznost spoznat, ako koncil
prebiehal, sa nim ingpirovali. Zijeme v dobe, ked' cirkev potrebuje néjst nové spo-

% Pozri Jos MOONS, ed., Witnesses of Synodality: Good Practices and Experiences, New York:
Paulist Press, 2024.

¥ Pozri Cyril DUNAJ et al., Pociivajme, o Duch hovori cirkvim: Malyj sprievodca synodalitou, Bra-
tislava: Nové Mesto, 2025.
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soby na uskutoéniovanie svojho poslania. VSetci, ktorym na to zalezi, sa aj dnes
mozu indpirovat koncilom a jeho odvahou, ktorti preukézal. Jeho aktualnost sa
nikdy neskondi.

7. Zaver

V tychto Givahach som sa zaoberal otdzkou, ¢i ma este Druhy vatikansky kon-
cil ¢o povedat dnesnej cirkvi. Predstavil som niekol'ko bodov, na zaklade kto-
rych som odpovedal na dand otazku kladne. Aj po Sestdesiatich rokoch od jeho
ukonéentia je koncil v mnohom stéle aktualny. Co sa tyka jeho podnetu k obno-
ve a reforme cirkvi, jeho odporicania, aby Pismo bolo Siroko dostupné vsetkym
veriacim, jeho ucenia o tradicii, nabddania k dialégu a vSeobecného postoja
odvahy sa aktualnost koncilu nikdy neskon¢i. Druhy vatikansky koncil ostava
$ancou na reformu strukttr a Zivota cirkvi, ktorta biskupi na koncile povazovali
za nevyhnutnost.

Zo Sestdesiatroéného odstupu sa da zhodnotit, Ze viac¢sina katolikov povazuje
koncil za dar, ale tiez za vyzvu pre cirkev. Kvoli komunizmu sme na Slovensku
neboli dejiskom pokoncilového vyvoja tak ako krajiny zapadnej Eurépy a Sever-
nej a Juznej Ameriky. Pociato¢né nadsenie z koncilu sme nezakdsili tak ako inde
vo svete. Podarilo sa nam celkom tispesne uskutoénit liturgickt reformu, no prvé
etapy prijatia koncilu sa udiali viac-menej bez nasej ti¢asti.

Dnes, viac nez tridsat rokov po pade komunizmu, aj cirkev na Slovensku moéze
mat’ slovo v procese prijatia Druhého vatikanskeho koncilu, ktory stale pokra-
¢uje. Implementécia zavere¢ného dokumentu Synody o synodalite, ktord bude
prebiehat’ do roku 2028, je prilezitostou, aby sme sa pokisili dobehnut to, ¢o sme
pri prijati koncilu zmeskali.
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