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Abstract:

The aim of this paper is to present the theological-pastoral thinking of Cyprian
of Carthage, especially in the field of charitable work. The focus here is his main
work De opere et eleemosynis, as well as other works that touch on the subject at
hand (Epistulae, Vita Cypriani, etc.). Heeding his historical context, the aim is to
point out Cyprian’s attitude, motives, and reasons for the necessity of carrying
out acts of mercy - primarily in the form of almsgiving. This study will follow his
theological justifications and their subsequent incorporation into pastoral practice
with a clear vision of reward in this earthly life, but above all for the acquisition
of eternal life. In his main work, Cyprian does not offer speculative theology, but
rather writes as a bishop who is immersed in pastoral activity in Carthage, where
he perceives very carefully, among other things, also the social aspect in the social
and religious situation of the third century.
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Uvod

Sv. Cypridn, ako biskup Kartdga v rokoch 249 - 258, musel pocas svojho pasto-
ra¢ného posobenia riesit mnohé zlozité spolocensko-politické situdcie, ktoré so
sebou prindsali aj zhorSend socialnu situaciu. Dokumentuje to dobova literattira,
ako aj Cyprianove viaceré diela.

Ciel'om tohto prispevku je predstavit Cyprianove teologicko-pastora¢né mysle-
nie, ktoré sa ukédzalo zvlast aktualne v Kartagu v polovici tretieho storocia na za-
klade naliehavych vyziev v charitativnej oblasti. Chceme poukazat na Cyprianov
postoj, motivy a zdévodnenia nutnosti realizovania milosrdnych skutkov - pre-
dovsetkym formou almuzien.

Predmetom tohto vyskumu bude najvyznamnej$ie Cypridnove dielo zaoberajtice
sa charitativnou problematikou De opere et eleemosynis — O dobrych skutkoch a dob-
rocinnosti, ale ¢iasto¢ne aj d'alie diela De Lapsis (O padlych), Vita Cypriani (Zivot
Cypriana) a De Catholica Ecclesiae unitate (O jednote cirkvi), De Virginum (O pan-
ndch) a Epistulae (Listy). Pre komplexnejsie pochopenie skiimanej problematiky sa
pozrieme aj na inych autorov, ktori sa dotkli tejto témy.

Cyprianove pdsobenie v historickom kontexte

Pre hlbsie pochopenie sv. Cypridna a jeho bohatej angazovanosti v charitativnej
¢innosti, je potrebné poznat aj historické pozadie, v ktorom vykonaval svoju bis-
kupskt sluzbu v Kartagu (249 - 258). Uz v polovici tretieho storo¢ia sa zacala
¢oraz viac v Rimskej risi vyostrovat kriza, ktort spdsobili viaceré faktory, predo-
vSetkym: rychle zmeny vladcov impéria, vojenské netispechy a epidémie decimu-
juce obyvatelstvo v zapadnej a juznej Casti krajiny. To sa prejavilo pochopitelne
aj na ekonomickej situécii, zvlast u nizsich vrstiev obyvatel'stva, ¢im prichadzalo
aj o svoj maly majetok. Zemepisné prostredie (Prokonzularna Afrika), v ktorej il
Cypridn, sa v tomto obdobi hodnoti dost negativne, ¢o najviac potvrdzuje pri-
btdanie velkého mnoZzstva chudobnych I'udi, a tak vytvarania zlého socidlneho
prostredia.

Cyprian po troch rokoch svojej konverzie na krestanstvo, pod vplyvom karta-
ginského knaza Caecilia (okolo roku 246) prijal krestansku vieru, vzdal sa svojho
tradnickeho povolania a rozdal svoj majetok chudobnym. Tymto si rychlo zis-
kal veriacich a ¢oskoro sa stal kitazom a v roku 248/249 aj biskupom Kartéga.'
Pred biskupom stali mnohé problémy. Najprv to bolo prenasledovanie krestanov

1 Porov. Hubertus R. DROBNER, Patrologie: Uvod do studia starokiestanské literatury. Praha: Oi-
koymen, 2011, s. 222; Caterina Celeste BERARDI, La persecuzione di Decio negli scritti di Cipria-
no, in Auctores Nostri. Studi e testi di letteratura cristiana antica 1., Cattedra di Letteratura cristiana
antica, Foggia 2004, s. 41 - 60; Milos LICHNER - Katarina KARABOVA. K prameiiom ranokrestan-
skej latinskej tradicie. Trnava: Dobra kniha, 2017, s. 11 - 12.; Cyril HISEM. Cirkevné dejiny - starovek.
Presov: Vydavatel'stvo Michala Vaska, 2012, s. 216.
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uskuto¢nené v roku 250 ediktom cisara Décia. Cisarske sankcie priniesli mnoZzstvo
vdznenych krestanov a tieZ aj stratu majetku. Bolo preto nutné hladat sposob,
ako im pomdct. K tymto problémom ¢oskoro pribudol aj d'alsi problém: v rokoch
251 az 254 sa v zapadnej a severnej Casti riSe zacali sirit' epidémie. V samotnom
Kartagu roku 253 vypukol mor, odkial sa rozsiril do celého regiénu a sposobil
z&nik miest, chaos a paniku. Epidémia priniesla vel'ka timrtnost a pre nedostatok
I'udi na pochovévanie nastalo vel'ké optistanie ohrozenych miest.> K tejto situécii
eSte treba spomenut aj skuto¢nost, ze v roku 253 sa barbarské hordy prehnali
cez Numidiu a pustosili juzné oblasti Prokonzularnej Afriky, ked'ze boli do¢asne
odvelené vojenské légie. Vojenské néjazdy sa vel mi negativne dotkli obyvatelov,
medzi ktorych patrili aj krestania. Pocas tejto situacie bolo spusto$enych az osem
diecéz a mnohi krestania sa dostali do védzenia. Cypridn zorganizoval penazni
zbierku, aby mohol za ziskané peniaze vykupovat zajatych krestanov.?

Vzniknuta spolocenska situdcia si vyZadovala okrem iného zintenzivnenie chari-
tativnej ¢innosti. Biskup Cypridn hned’ od zaciatku svojej biskupskej sluzby zacal
vel'mi aktivne vstupovat do rieSenia tazkej spolocensko-socialnej situacie.

Charakteristika Cypriana

Cypriana z Kartaga pokladaji za jedného z najvplyvnejsich cirkevnych vodcov
latinského krestanstva v tretom storoci. Dokazal previest severoafricka cirkev
btrlivym obdobim vonkajsieho prenasledovania a vnuatornych konfliktov. Po
Cypriadnovej smrti jeho diela nad’alej formovali krestanov a dokonca aj obe stra-
ny donatistického sporu vo Stvrtom a piatom storoci, ktoré sa odvolavali najma
na Cypridnove spisy. Napriek jeho zna¢nému prinosu v rozvoji severoafrickej
ekleziolégie predsa len zaradzujeme (podla Downsa) Cypridana ako autora me-
dzi tych, u ktorych prevlddala prakticka teolégia nad ,,$pekulativnou teolégiou”.*
Jedno z hodnoteni dokonca tvrdi, Ze pri ¢itani jeho listov , ndm zabrinia zabudniif,
Ze nestudujeme teoldga, ale pastiera, ktoryj sa silou okolnosti musel vysporiadat s teologic-
kymi problémami obsiahnutymi v praktickijch rozhodnutiach jeho administrativy”®> Na

2 K tejto problematike pozri napr. pracu: Sabine, H. HUEBNER. The “Plague of Cyprian”:
A revised view of the origin and spread of a 3rd-c. CE pandemic, in Journal of Roman Archaeology,
Volume 34, Issue 1, Cambridge University, June 2021, s. 151 - 174.

https:/ /doi.org/10.1017/51047759421000349

3 Porov. Tomasz KACZMAREK. Organizacja dziet charytatywnych Kosciota w Kartaginie pod
kierunkiem $w. Cypriana, in Studia Wioctawskie 2, Wroctaw: Wtoctawskie Wydawnictwo Diece-
zjalne, 1999, s. 125 - 126; Stefan MORDEL. Svedectvo Cypridna o Zivote a viere protjch krestanov: Zivot
a dielo svitého Cypridna, biskupa a mucenika. Spisskd Kapitula-Spisské Podhradie: Vydavatel'stvo
Michala Vaska, 2003, s. 75 - 76; Enzio GALLICET. (ed). Cipriano di Cartagine. La Chiesa: Sui cristiani
caduti nella persecuzione; L'unita della Chiesa cattolica; Lettere scelte. Milano: Paoline Editoriale Libri,
1997, s. 25 - 27; Gaspare MURA. (ed.) La teologia dei Padri. Profili bio-bibliografici dei Padri, Indici.
vol. 5. Citta Nuova 1987, s. 130.

¢ Porov. David J. DOWNS. Prosopological Exegesis in Cyprian’s De opere et eleemosynis, in
Journal of Theological Interpretation 6.2 (2012), s. 280. https:/ /doi.org/10.2307 /26421416

5 Tamtiez, s. 280.
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druhej strane vsak existuje aj iny ndzor (napr. J. Jayakiran Sebastian),® podl'a kto-
rého nie kazda teolégia musi byt $pekulativna alebo systematickd, zvlast v pripa-
de pastoracnej povahy Cyprianovej teolégie.” Z mnohych nézorov na Cypridna,
mozno spomentt, napr. Hansa von Campenhausena, ktory sa pri hodnoteni jeho
spisov vyjadril, Ze v nich vidi spojenie medzi teolégiou a Pismom a uzatvara to
konstatovanim, Ze , pre Cypridna teologia v podstate spociva vo vijklade Pisma” ®

Vel'mi kritickym bol Turner, ktory tvrdi, Ze pri Cyprianovom selektivhom pou-
zivani biblickych textov nechal vel'ka ¢ast Biblie na ,druhej exegetickej kope”,
¢im chceel povedat, Ze Cyprian si niektoré ¢asti Pisma akoby nevsimal.’ Cypriana
zhodnotil aj Michael Fahey, znalec Cyprianovych diel, ked’ konstatoval: ,Z tyjchto
stranok by malo byt najskor jasné, Ze Cypridan nebol hlbokym ani tvorivyym teolégom ob-
darenym bohatymi a origindlnymi nahladmi... Z moderného hladiska je lahké kritizovaft
Cypridnovo pouzivanie Pisma. Zjavne mu chyba sidrznad biblickd teologia, ktord spdja
rézne vldkna biblického zjavenia. Neustdle nedokdze ocenit osobité teologické ndzory roz-
nych biblickych autorov. Hoci prileZitostne pripiista nadradenost NZ zjavenia nad jeho
predbeznym stadiom v SZ, v praxi vo vseobecnosti ignoruje tento pohlad tym, Ze Cita
Specificky NZ ucenia do SZ. V zbierkach jeho svedectiev sa nachddzajii aj Cypridnove
pisomné dokazy, ktoré su casto slabé, zaloZené na nahodnych verbalnych podobnostiach
a rezonancidch. Vidi vyznam v detailoch, ktoré su v skutocnosti bezvyznamné. Okrem
toho nikdy nekontroluje presnost svojho existujiiceho latinského prekladu porovnanim
s gréckym textom. Uvedomuje si, Ze interpretdcia moze byt spravna alebo falosnd (moZno
aj kacirska), ale nikdy nevyvinie konzistentnii teériu hermeneutiky. K Pismu pristupuje
s naivnym optimizmom a znepokojujiicou sebadéverou, presvedceny, Ze jeho ortodoxny
vyznam by bol jasny jednoducho pouZzitim zdravého rozumu (pomeru)” .0

Pri pohl'ade na Cypridnovu osobnost treba zvlast vyzdvihnat to, Ze i8lo o osobu
citlivd voci potrebam tych, ktori sa ocitli v tazkej situdcii. Tato jeho ¢rtu moze-
me vidiet napriklad aj v jeho radikdlnom postoji po obrateni, ked' rozdal viac-
$inu vlastného majetku a zaroven aj organizoval charitativne aktivity voci obe-
tiam moru v rokoch 252 - 254. Zarovenl podla Cypriana mala chudoba kléru

¢ JayakiranJ. SEBASTIAN. Listening to the Speaking Bible : Interpreting the use of the Bible in
a Letter of Cyprian of Carthage, in Daniel Jones Muthunayagom, ed., Bible Speaks Today: Essays in
Honour of Gnana Robinson (Delhi: ISPCK, 2000), s. 71 - 81.

7 DOWNS, Prosopological Exegesis in Cyprian’s De opere et eleemosynis, 6.2 (2012), s. 280. https://
doi.org/10.2307 /26421416

8 Hans von CAMPENHAUSEN. The Fathers of the Latin Church. Stanford: Stanford University
Press, 1969, s. 39.

9 “kind of exegetical scrap heap” - Henry, Ernest W. TURNE. The Pattern of Christian Truth:
A Study in Relations between Orthodoxy and Heresy in the Early Church. London: Mowbray, 1954,
s. 277. -“kind of exegetical scrap heap”.

10 DOWNS, Prosopological Exegesis in Cyprian’, s. 281. Teologické myslenie Cypridna zhodnotil
Downs trefnym vyjadrenim, Ze biskup z Kartaga chcel predovsetkym formulovat to, ¢o sa naucil,
nesnazil sa byt novatorsky.
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sprevadzat aj neustéla starostlivost o chudobnych, ntidznych a vaziiov. Natol'ko,
Ze v komunitach africkej cirkvi existovali - ekvivalentné dnesnym charitam - aké-
si schranky, do ktorych sa zbierali dary, kazdy podla svojich moznosti, zvycajne
raz za mesiac, alebo ked bolo mozné pre chudobnych zabezpecit akukol'vek po-
trebu a nielen vyzivu."

Cyprianova inSpiracia

Pre lepsie pochopenie Cypridnovho myslenia a jeho konania je potrebné si v§im-
nat zivotopisné rozpravanie diakona Pontia v diele Vita Cypriani. Pontius v niom
opisuje Cypridna v duchu ¢loveka obnovujtceho diela biblickych hrdinov (exem-
plo veterum iustorum).”? Vybera si priklad starozakonného Jéba, davajticeho
v kazdej zivotnej situécii seba i svoj majetok k dispozicii Bohu, alebo aj Tobia-
$a, ktorého vidi v sluzbe zomrelym. S tymito prikladmi je porovnavany Cypridn
a autor ho na inom mieste charakterizuje takto: ,,... biskupsky dom bol otvoreny pre
kaZdého chudobného; Ziadna vdova od neho neodisla s prazdnymi rukami, nebolo chro-
mého muza, ktory by nedostal podporu, muza bez odevu, ktory by nebol prikryty“.*® Bol
biskupom, ktory , vZdy strdzil milosrdenstvo”.** Je len pochopitelné, ze Cyprian naj-
vyraznejsie prejavil svoju lasku k bliznemu v ¢ase epidémii, ako bol napr. mor,
pretoze: ,,...kaZdy sa triasol, plakal, utekal, opustil svoj vlastny lud bez milosti..., ako keby
opustenim umierajiiceho cloveka bolo mozné odstranit samotnii ndkazu. Po celom meste
boli masy nepochovanyjch tiel.”*> Konkrétnou angazovanostou Cypridna sa poda-
rilo zorganizovat’ krestanov, aby na podklade motivu milosrdenstva pomahali
druhym.'

Charitativna ¢innost Cirkvi v tretom storo¢i mala formy overené dlhoro¢nou
sktisenostou prostrednictvom osobnosti, ako bol napr. Ignidc Antiochijsky, na-
zyvany aj ,vodca v laske” v rimskej cirkvi.”” Za priklad mozno uviest' aj pekné

T Porov. Roberto CUTAIA. La pandemia e I'elemosina di san Cipriano, in Losservatore Romano,
17.2.2021.

12 Porov. Vita s. Caecilii Cypriani per Pontium ejus diaconum, in S. Caecilii Cypriani Episcopi
Carthag. et Martyris Opera omnia. Tomus I. Tomus (Opera omnia sanctorum patrum Latinorum).
Wirceburgi 1782, s. 4.

B Porov. Vita s. Caecilii Cypriani per Pontium ejus diaconum, s. 5; Na zaklade principu, podla
ktorého krestanska laska bola vzdy mierou sluzby, zodpovednost za riadenie celej charitativnej
¢innosti spocivala na pleciach vzdy biskupa, ¢o potvrdil aj sim Cypridn svojim vyjadrenim, Ze
,biskup je v Cirkvi a Cirkev je v biskupovi”. - , Episcopus in ecclesia et eclesia in episcopo” - CYPRIA-
NUS. Epistula. LXVI, 7, CSEL 3/2, 733.

4 ut Dei Pontifex ille, qui misericordiae semper rebus institera”. - Vita s. Caecilii Cypriani per Pon-
tium ejus diaconum, s. 14.

5 Porov. Vita s. Caecilii Cypriani per Pontium ejus diaconum, s. 7, 10.

16 Mnohi z tych, ktori pre chudobu nemohli sliiZit bohatstvu, ddvali viac ako bohatstvo, nahridzajiic
si vlastnii pracu drahsiu ako vSetko bohatstvo. Lebo kto by sa pod vedenim takého ucitela nepondhlal byt
medzi bojovnikmi, v ktoryjch md zaliibenie Boh Otec a Sudca - Kristus”~ Vita s. Caecilii Cypriani per
Pontium ejus diaconum, s. 11 - 12.

7 Porov. List sv. Igndca Rimanom, in Stefan Mordel. Diela apostolskijch otcov. Spigska Kapitula -
Spisské Podhradie 2007, s. 99.
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svedectvo korintského biskupa Dionyza, ktory napisal list pApeZovi Soterovi, kde
vysoko vyzdvihuje pomoc Rimanov v ¢ase prenasledovania: ,Od zaciatku ste si
zoykli vsetkyym bratom poskytovat dobrocinnost kaZdého druhu... a takto ste ulahcovali
potrebnym chudobnym..., bratom v bani ste obstardvali nutné jedlo...” " Silné svedectvo
vidime aj v d'alom liste od uz spominaného korintského biskupa Dionyza, ktory
napisal list papezovi Stefanovi a v fiom zdoéraznil, Ze Stedrost rimskej cirkvi sa
dostala nielen do mnohych kostolov v okoli, ale az do Syrie a Arabie.”” Obsah
tychto listov, ako aj tedrost rimskej cirkvi poznal tiez sv. Cyprian, ¢o dosvedcuje
nielen jeho list ¢. 7, v ktorom informuje o potrebe starostlivosti nielen o uvézne-
nych krestanov, ale aj o roztrasenych a hladujtcich po zhabani ich majetku.

Cyprian tento svoj postoj k chudobnym zdéraznil aj vo svojej bohatej korespon-
dencii. Napriklad v roku 250 adresoval svoj list duchovenstvu v ¢ase prenasledo-
vania z tkrytu, v ktorom ich povzbudzoval, aby peniaze, ktoré im boli pridelené
pre chudobnych, vel'mi starostlivo rozdel'ovali a medzi nimi tak pracovali, aby
,im nic nechybalo”. Je dobre si v&imnat v tejto Cypridnovej vyzve duchovenstvu
aj vyraz ,vsetko” (omnis).” Podl'a Szrama chcel autor tymto vyrazom zdoraznit
radikalnu poziadavku evanjelia - dokéazat darovat chudobnym a nadznym vset-
ko. Odvolédva sa na $tedrost chudobnej vdovy v Jeruzalemskom chrame. (porov.
Mk 12, 41- 44, Lk 21, 1-4).%

Jeho zanietenost pre chudobnych a nadznych mozeme vidiet aj v d'alsich listoch,
v ktorych zdoraztioval napriklad aj to, Ze tych, ¢o boli prenasledovani a nezapreli
svoju vieru, bieda nemoéze zni¢it.? O velmi konkrétnej pomoci pre nadznych sa
dozvedame v liste ¢. 62, Cypridn ho adresoval biskupom krestanskych obci na-
padnutymi barbarmi. Cypridn poslal sumu s listom stotisic sesterciov, zhromaz-
denych medzi duchovnymi a veriacimi v cirkvi, Ziadajac o vyktpenie zajatych

' Pamphili EUSEBIUS. Cirkevni déjiny. Praha 1988, kniha IV, kap. 31, s. 79.

¥ Porov. ,... Tieto cirkvi stale podporujete a pred nedavnom ste im pisali.” - Pamphili EUSE-
BIUS. Cirkevni déjiny, kniha VII, kap. 5, s. 131.

»  Porov. CYPRIANUS (Carthaginensis). Epistula VII, CSEL 3/2, 486. - , Ziadam vds, aby ste sa
postarali o vdovy, chorijch, vsetkych chudobnych a aj cudzich, ak to budii potrebovat z mojich vlastnych
petiazi, ktoré som nechal u svojho spolukiiaza Rogaciana. V pripade, Ze je tdto suma uz viplne vycerpand,
prostrednictvom akolytu Narika posielam Rogacianovi dalsiu sumu, aby cirkev mohla Stedrejsie a rijchlej-
Sie podporovat tych, ktori to potrebujii”.

2 Porov. -...his qui pauperes et indigentes laborant et tamen in Domino perseverant, peto nihil desit,
cum summula omnis quae redacta est illic sit apud clericos distributa propter eiusmodi casus, ut haberent
plures unde ad necessitates et pressuras singulorum operari possint”. - CYPRIANUS. Epistula V. Gui-
lelmus HARTEL. (ed). S. Thasci Caecili Cypriani Opera omnia, in Corpus scriptorum ecclesiastico-
rum Latinorum - CSEL. Vol. III., pars II., Vindobonae 1871, s. 478 - 479.

2 Porov. Mariusz SZRAM. Surowos¢ czy milosierdzie?, s. 22.

Ktejto problematike pozri napr. pracu: Patout J. Jr. BURNS. Cyprian the Bishop. London: Routled-
ge, 2002. https:/ /doi.org/10.4324 /9780203469873

B CYPRIANUS. Epistula V. - CSEL. 3/2, s. 478 - 479; CYPRIANUS. Epistula XII. - CSEL. 3/2,
s. 502 - 504; CYPRIANUS. Epistula XIV. - CSEL. 3/2, s. 517 - 520.

87


https://doi.org/10.4324/9780203469873

krestanov.* Aj tento list je dokazom obav o veriacich, ktori sa ocitli v tazkej
situdcii.”?

Charakteristika diela - De opera et eleemosynis

Podla Mejznera uz bolo Cypridnove dielo De opera et eleemosynis analyzované
mnohymi vedcami a z rdéznych hladisk: biblického, teologického, historického,
rétorického, filologického a psychologického. Napriek tomu je eSte stile predme-
tom hlbsieho skimania a hl'adania prienikov v d'algich Cypridnovych dielach, ale
aj inych autorov.?

Toto dielo bolo napisané po latinsky, v gréctine jeho preklad nepozname.” K da-
tovaniu existuje viacero nazorov, pricom obdobie vzniku vymedzuji rokmi ro-
kov 249 - 253 .2 Cast autorov sa priklana k roku 249 a inf zas k roku 253. Ti, ktori
sa priklanaja k roku 253, tvrdia, Ze dé6vodom napisania tohto diela bol vzniknuty
mor v Kartagu. Vicsina autorov je viac naklonena roku 249, ked uvéadzaju, ze
Cyprian to naznacil aj v texte: , chybala dobrd viera v spravovanie chudobnyjch, chybal
sticit v skutkoch milosrdenstva”.?® Navy$e mnohé informéacie v tomto diele nacha-
dzame v skorsom Cypridnovom diele Ad Quirinum a nie v jeho neskorsom diele
De Lapsis.®

Cyprian vo svojom diele De opere et eleemosynis vyuzival aj hermeneutickd inter-
pretaciu, ktora je tiez zndma pod pojmom prosopologicka exegéza.’' Ide o meto-

#  Porov. CYPRIANUS, Epistula LXII, CSEL 3/2, s. 698 - 701.

% Porov. Mateusz BUGUCKI. Problemy duszpasterskie w listach §w. Cyprian, in Studia Theolo-
gica Varsaviensia 9/1, 1971, s. 208 - 201. - Na konci svojho listu Cypridn napisal, Ze pridal menny
zoznam darcov, aby numidskej cirkvi mohli vyjadrit svoju vd'a¢nost. Uviedol tiez aj mena d’al-
sich biskupov a ktiazov, ktori ked' sa dozvedeli o nestasti, prinasali obete v mene svojich veria-
cich. Uplne na zéver Cyprian tiez ubezpe¢il Numid'anov, Ze veriaci z Kartdga st vzdy pripraveni
im pomoct. Ak by sa teda nie¢o podobné stalo, nech nevéahajt dat im vediet.

Ktejto problematike pozri blizie aj: Georges MASSINELLI. For Your Sake He Became Poor: Ide-
ology and Practice of Gift Exchange between Early Christian Groups. De Gruyter, 2021, s. 317 -
324. https:/ /doi.org/10.1515/9783110723946

% Porov. Miroslaw MEJZNER. Vantaggio o perdita? Le facce della misericordia nel De opere et
eleemosynis di Cipriano, in Gregorianum - 98/1, Roma: Pontificia Universitas Gregoriana, 2017,
s.51-52.

7 Porov. Johannes QUASTEN. Patrology, Volume II., The Ante-Nicene Literature after Irenaeus.
Maryland: Christian Classics, Westminster, 1986, s. 359 - 359.

% Porov. Geoffrey D. DUNN. Cyprian‘s Care for the Poor: The Evidence of De Opere et Elee-
mossynis, in Studia paristica, vol. XLIL. Leuven - Paris - Dudley, Ma 2006, s. 363 - 364.

#  CYPRIANUS. De Lapsis. - CSEL. 6,3/1, s. 240 - 241.

% Porov. David F. MILLS. Extra Ecclesiam Nulla Salus: The Relationship between Ecclesiology and
Soteriology for Cyprian of Carthage. A Dissertation presented to the Faculty of The Southern Baptist
Theological Seminary. Louisville 2001, s. 90 - 91.

3 Prosopologicka exegéza je technika ¢itania, pri ktorej sa tlmo¢nik snazi prekonat skutoc-
nu alebo vnimant nejednoznacnost tykajtcu sa identity re¢nikov alebo adresatov (alebo oboch)
v bozsky inspirovanom zdrojovom texte priradenim netrividlnej prosopa (t. j. netrividlnej vizie) -
v ,Cistom zmysle” textu) pre re¢nikov alebo adresédtov (alebo oboch), aby bolo mozné pochopit
zmysel textu.
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du interpretacie, ktord v inspirovanych textoch rozlisuje identitu re¢nikov, ¢ize
npoonnd (proésopa - tvére). Cypridanovi tak umoznuje pomenovat Ducha Svitého
ako ,hovorcu” urcitych biblickych textov (napr. Pris 16,6 -, Previnenie sa vykupuje
opravdivym milosrdenstvom a zlému sa vyhyba bdziiou pred Pinom™ a v Sir. 3,30 -
., Niet lieku pre spolocnost pysnych, lebo si neuvedomujii, Ze hriech v nich ako peri zapustil
korene™), ktoré sa nachadzaju v (Elemos. 2, 4, 5, 9). Pri tychto citatoch si treba este
vsimnat aj dva biblické texty (Lk 11, 40-41), ktoré poskytujt zakladny biblicky
argument pre Cyprianovo teologické tvrdenie, Ze almuzna odstrafiuje hriechy
spachané po krste. Tymto dielom sa Cyprian usiloval zdé6raznit vyzvu, aby sa
krestania viac angazovali v prospech ddvania almuzny, a jeho kritika pohanské-
ho euergetizmu je teda podporend hermeneutickou stratégiou, ktord stratégiou
identifikujtcou bozského hovorcu prostrednictvom duchovnych textov. Pouzité
texty Pisma sa stavaji svedectvom ,namahania a nabadania Ducha Svétého”, ¢im
potvrdzuje pre ziskanie nebeského kralovstva potrebu ddvania almuzny a inych
skutkov milosrdenstva.*

Podla Downsa v knihe De opere et eleemosynis Cypridn nepontka svojim Citate-
Fom ani $pekulativnu teol6giu, ani trvala kristologicku reflexiu. Vyuziva vsak
pastora¢nu parentézu, ktorou sa usiluje svojich ¢itatel ov presvedcit o ocistnej sile
almuZzny.

Pri definovani Zanru tohto diela Poirier zastava nazor, Ze ma formu kazne, ale
zaroven aj traktatu, a ze dielo, ktoré zacalo ako kazen, bolo prepracované do 8ir-
sieho obsahu.® Podla Quastena ide o traktat.* Zaujimavy je ndzor Augustina,
lebo ked’ citoval dielo De opere et elemosynis, tak ho uvadzal ako list, z éoho mozno
dedukovat, Ze z po¢iatku toto dielo kolovalo ako list, podobne tieZ aj diela De La-
sis a De Catholica Ecclesiae unitate. Augustinov nazor sa javi najpravdepodobnejsi.

Treba uviest, Ze Cyprian bol vo svojej tvorbe vo velkej miere ovplyvneny Ter-
tulianom, ale pritom si dokazal zachovat od neho nezavislost, pokial ide o jeho
vyber a interpretaciu biblickych textov. Zachovalo sa aj vyjadrenie od Hierony-
ma, ktory spomina, Ze v Rime sa osobne stretol s pisdrom biskupa Cypridna, me-
nom Pavol z Concordie, ktory tvrdil, ze Cypridn mal pravidlo: , Ani jeden deti bez
Tertuliana”. A ked chcel, aby mu podal nejakt knihu od tohto autora, tak mu len
povedal: , Daj mi ucitela” 3 MozZno tu spomentt napr. Tertulianove vyjadrenie vo

32

Porov. DOWNS, Prosopological Exegesis in Cyprian’, s. 282.

% Porov. Michel POIRIER. (ed.). Cyprien de Carthage. La Bienfaisance et les Aumones. Sources
chrétiennes 440. Paris: Les Editions du Cerf, 1999, s. 42.

% Porov. Johannes QUASTEN. Patrology, s. 358 - 359.

% Porov. Alessandro CAPONE. Lectio Cypriani: De opere et eleemosynis, in Classica et Chris-
tiana 8/2, 2013, s. 427 - 428.

% Porov. HIERONYMUS, GENNADIUS, ISIDORUS. D¢jiny kréstanského pisemnictvi. (De viris
illustrisibus) 53, Preklad: Jan, M. Heller. Praha: vydav. Herrmann and synové, 2010, s. 112.
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veci zbierok, ked nazyva ,vkladmi stcitu” zbierky, ktoré veriaci spontanne vy-
konavali pri kazdej prilezitosti, pretoze boli ,, ur¢ené na pomoc a na pochovavanie
nadznych, na podporu chudobnych sirdt obidvoch pohlavi, starcov a stroskotan-
cov”.¥ Pekné je aj svedectvo o krestanskych manzeloch, o ktorych napisal toto:
., Slobodne navstevujii chorych a pomahajii potrebnym. Almuzny davajii bez natlaku, bez
zdbran prindsajii obete...® U Tertuliana nachddzame napriklad aj zaujimavd infor-
maciu o tom, Ze krestania - pre realizovanie charitativnej pomoci - si niekedy
pozi¢iavali peniaze od pohanov.¥

Cypridnove diela dobre poznal aj Augustin, ktory pocas sporov s Pelagianmi
presne citoval jeho texty. O nich sa vyjadril, Ze odhaluji dve nepravdy protiv-
nikov: a to, ze I'udia nemajt od Adama Ziadnu nerest, ktort musi Kristus liecit
a uzdravit a Ze svéti po krste nemajt hriech. Pelagiani, ktori vo svojich hlavnych
argumentoch (popieranie prvotného hriechu, infirmitas pokrsteného a nevyhnut-
nost’ bozej milosti) mali v osobe Augustina velkého odporcu. Prave Augustin
vo svojej tvorbe nechcel prirovnat autoritu Cypriana k autorite Pisma, ale tvrdil,
ze Cyprianovo svedectvo biskupa osvedcenej viery vazne spochybiiuje nezmysly
jeho odporcov.*” Augustin aj na inych miestach vyjadril svoj vel'ky obdiv Cypria-
novi a jeho dielam.*

Samotné dielo je zlozené z dvadsiatich Siestich kapitol, ktoré sa na niektorych
miestach opakuju a doplitiaju. Jadrom Cyprianovho diela je zdoraznenie nevy-
hnutnosti konania dobrych skutkov a almuZien, kde vyzdvihuje predovsetkym
vyhody pre toho, kto ich kond. Vztahuje sa na jeden typ almuzny, a to pre tych,
ktori chcti byt almuznou ocisteni od hriechov. Cyprian nechcel vycerpat vsetky
aspekty almuzny, ale chcel ich zaradit do $irSieho kontextu. Tato praca nie je
abstraktnou teologickou reflexiou, ale je praktickym nabaddanim k ¢innosti kres-
tanov. Podl'a Dunna by bolo spravnejSie tento text zaradit medzi pastierske listy,
tak podobne ako dielo De Virginum. Vidime to v jeho teologickom zd6évodneni
a pastoracnom rozmere. Cypridn zdoraznil, Ze viera a almuzna ocistuju ¢loveka
od hriechov. Na zaklade I'udskej slabosti je to moznost, ako zmyt svoju necistotu,

% Porov. TERTULIANUS. Apologeticum., 11, 39.

%  TERTULLIAN. Ad uxorem 2, 8. Pozri napr. aj: TERTULIANUS. De idololatria, 23.

¥ Porov. TERTULLIAN. Liber De idololatria - MIGNE, ].P. Patrologie cursus completus. Paris
1844, pars 1., tomus L, cap. XXIIL, s. 693 - 694. , Pecuniam de ethnicis mutuantes sub pignoribus fidu-
ciati iurati cauent et se negant; se scire uolunt scilicet tempus persecutionis et locus tribunalis et persona
praesidis”.

% Porov. Alessandro CAPONE. Lectio Cypriani: De opere et eleemosynis, s. 426 - 427.

Aj vyjadrenie Galliceta dokumentuje, Ze Cypridnov spis sledoval skor praktické a aktualne prob-
lémy kartaginskej cirkvi. , Kazdy Cypridnov spis je prileZitostny. Cypridnov spdsob myslenia je takijto:
Ziadna aseptickd meditdcia, Ziadne teoretické konStrukcie, Ziadna systematickd reflexia, Ziadna tendencia
abstrahovat od konkrétneho pripadu a uprednostiiovat vseobecné tivahy, ale okamZity zdsah do problému,
ktory pri tej konkrétnej prileZitosti znepokojuje kartiginski komunitu”. - GALLICET, E. Cipriano e la
Chiesa, in La concezione della Chiesa nell’antica letteratura cristiana. Genova, 1986, s. 29.

# Porov. Alessandro CAPONE. Lectio Cypriani: De opere et eleemosynis, s. 440.
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ktorou sme sa nakazili po krste. Aj v diele De Lapsis Cyprian udava, akt formu mé
mat pokanie: modlitba, pla¢, post a predovsetkym almuzna. Cypridn sa zvlast
obracal na bohatych lI'udi, aby ich motivoval poméahat chudobnym, ¢im by ziskali
odpustenie hriechov. Doélezitym faktom je skuto¢nost, ze akt dobroc¢innosti sa
mal uskuto¢nit' v liturgickom kontexte.*?

Pre lepsie pochopenie Cypridnovho diela De opere et eleemosynis je treba si eSte
vsimnut diela De Lapsis a De Ecclesiae Catholicae unitate, v ktorych Cyprian pou-
kazuje na fakt, Ze prave vlastné zaujmy - zvlast bohatych -, branili krestanom
starat sa o chudobnych. V diele De Lapsis Cyprian piSe, Ze almuZna sa odportca
hlavne tym, ktori padli a zlyhali pre pripatanost k svojmu bohatstvu a neocho-
tou byt dobroc¢inni so svojimi zdrojmi. Je pochopitelné, ze samotni chudobni boli
skor prijemcovia almuzny. Almuznu chépe ako celoZivotnua zalezitost.*®

V samotnom diele De opere et elemosynis Cyprian priamo nezdoérazrioval potrebu
prejavovat dobro¢innost’ aj pohanom, ale jeho Zivotopisec Pontius pripomina, ze
Cyprian chapal potrebu ddvania almuZny pre vsetkych a poukdazal na dolezity
biblicky citat: , Ved on ddva sinku vychddzat nad zlych i dobrijch a posiela ddZd na spra-
vodlivych i nespravodlivijch”. Mt 5, 45*

Pontiov vyrok o tom, ako Cypridn povedal, Ze dobry krestan napodobiiuje Boha,
ktory kona ako dobry otec, nachadza ozvenu v druhej polovici diela De opere et
eleemosynis. Podl'a Cypridna vsak ma existovat aj urcity poriadok pri konani dob-
ro¢innosti: kazdy by sa mal starat skor o svojich vlastnych l'udi (veriaci najma
o veriacich) a zdroven uprednostnit tych, ktori ,neopustili tabor Krista”.*®

Konanie dobrych skutkov

Cypridn z Kartaga pri h'adani teologicko-pastoraéného pohladu na rieSenie cha-
ritativnej pomoci poukézal na doéleZzitost konania dobrych skutkov, a to zvIast
konania skutkov milosrdenstva. Citatelovi sa usiloval vysvetlit opodstatnenost
konania dobrych skutkov.* Vo svojom diele zacal tym, Ze najprv chvalil dielo
zmierenia JeZiSa Krista, ¢im dokézal vyjadrit jedno zo svojich najjasnejSich vy-
svetleni Kristovho diela na krizi. Skrze Kristovu zastupnti obetu doslo k velkej
vymene, takZe krestania dostali obnoveny zivot a adoptivne osvojenie od Boha.
Toto zmierenie neprislo zo skutkov, ale prislo cez Kristovo dielo na krizi. Toto

4 Porov. Geoffrey DUNN. Cyprian’s Care for the Poor, s. 364 - 366.

$  Tamtiez, s. 366.

#  PONTIUS, Vita Cypriani, 10 (CSEL, 3/ 3, C): Oleksandr KASHCHUK. The Early Christians in
the Face of Epidemics, in Studia Ceranea 11,2021, s. 616. https:/ / doi.org/10.18778 /2084-140X.11.31
% Porov. Robert C. FARRELL. Saint Cyprian’s ideas on ,love thy neighbour”, in Excerpta e dis-
sertationibus in Sacra Theologia 19. Pamplona: Universidad de Navarra, Facultad de teologia, 1991,
s. 186.

% Porov. , Nech nase svetlo Ziari a svieti v nasich dobryjch skutkoch, aby nds previedlo z noci tohto sveta
k nezhasinajiicemu svetlu”. - CYPRIANUS. Catholica Ecclesiae unitate, 27.
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odpustenie hriechov nastalo raz navzdy pri krste, ale I'udia sa od hriechov po
krste museli ocistit dobrymi skutkami. Tieto dobré skutky istym spdsobom re-
kapitulovali o¢istujtci ac¢inok krstu. Po obrateni a krste museli krestania konat
dobreé skutky z troch dévodov: mali slizit ako akt uctievania za to, ¢o urobil Kris-
tus; preukazali tiez vytrvalost vo viere, ktora bola potrebna na spasenie, a zmyli
skvrnu hriechu po krste.

Cypridn na zéklade Kristovho spasenia tvrdil, Ze Boh milosrdne dovolil kresta-
nom, aby zmyli necistotu hriechov po krste prostrednictvom skutkov milosrden-
stva v ramci Cirkvi.*®® Tvrdil, Ze Kristova obeta na krizi mala hlbsi vyznam ako
len ocistenie $piny hriechu. Dobré skutky mali obnovit obmytie hriechov, ktoré
sme spachali po krste.* Dalej zdoraznil vyhody a nevyhnutnost konania dob-
rych skutkov. Podla Downsa Cypridn pouzil evanjelistu Lukasa 11, 41: ,Ale co
je vniitri, rozdajte ako almuzZnu a vsetko vam bude cisté”, ako svoj biblicky zaklad
pre almuznu, ako spdsob zmierenia za hriechy po krste. Mills vSak oponuje tejto
téze a tvrdi, ze Cypridn nepouzil tento ver$ ako argumentaciu za zmierenie po
krste, ale chcel zabranit tomu, aby si nikto nemyslel, Ze bol spaseny vd'aka svoj-
im dobrym skutkom. Zarovern tvrdil, Ze vonkajsie skutky vyplyvaja z vnatornej
zmeny. Cyprian k tejto myslienke este zdoraznil, ze ked' ¢lovek po krste zhresil,
bolo potrebné ocistit skvrnu hriechu a toto o¢istenie nastalo, ked' tato osoba dala
almuznu.”®

Cypridn vysvetlenie o dobrych skutkov uzatvoril napomenutim krestanov, aby
konali skutky milosrdenstva, ¢im by ziskali nebeski odmenu. Na kartadginska
cirkev aplikoval Pavlovo nabadanie Galatanom: , Kym teda mame cas, robme dobre
vsetkym, ale najmi clenom rodiny veriacich.” (Gal 6, 10) a Cypridn poukézal na cirkev
v prvom storo¢i ako na priklad pre krestanov v tretom storoc¢i (Sk 2-4). Kres-
tanom pripomenul, ze ked’ davaja almuznu, napodobiiuju Boha, ktory je vzdy
Stedry.

Cypridn chudobnych nazyval aj terminom ,sviti”, pretoZe tvrdil, Ze v nich je pri-
tomny Kristus. Zvlast zdoraziioval starostlivost o siroty a vdovy, ktorym hro-
zilo, Ze $tatni tradnici im zabavia aj to malo, ¢o mali, za vyznanie viery svojich

blizkych.>

4 Porov. MILLS, Extra Ecclesiam Nulla Salus, s. 91 - 92.

% Porov. Robert C. FARRELL. Saint Cyprian’s ideas on , love thy neighbour”, s. 186.

4 Porov. MILLS, Extra Ecclesiam Nulla Salus, s. 93.

50 Tamiez, s. 94.

, Docens scilicet et ostendens non manus lauandas esse sed pectus et sordes intrinsecus potius quam ex-
trinsecus detrahendas, uerum qui purgauerit quod est intus eum quoque id quod foris est repurgasse et
emundata mente cute quoque et corpore mundum esse coepisse.” - CYPRIANUS. De opere et eleemosy-
nis. - CSEL. 3/1, kapitola 2, s. 374.

51 Porov. MILLS, Extra Ecclesiam Nulla Salus, s. 99 - 100.

2 KACZMAREK, Organizacja dziet charytatywnych Kosciota w Kartagini, s. 130.
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Celt stat’ o konani dobrych skutkov zakon¢il radostnym povzbudenim, aby sme
stato¢ne vytrvali az do konca a sustredili svoju pozornost na nebeské odmeny:
,Akd bude, najdrahsi bratia, td sldva tych, ktori dobrocinne pracujii — akd velkd a vysokd
bude radost, ked Pin zacne pocitat svoj lud a rozdelujiic za nase zdsluhy a dobré skut-
ky sliibené odmeny, davat nebeské veci za pozemské, vecné veci za casné, velké veci za
malé; aby nds predstavil Otcovi, ktorému nds obnovil svojim posvitenim...”> Cypridn
na adresu dobrych skutkov, na ich skuto¢nd existenciu v Cirkvi napisal, Ze dobré
skutky st , velkou titechou pre veriacich, zdravym strdZcom nasej bezpecnosti, ochranou
nddeje, ochranou viery, liekom na hriech”>* Pri nepozornom ¢itani tohto Cypria-
novho diela mo6ze vzniknat nézor o autorovom zastdvani mienky, Ze svoje hriechy
mozeme od¢init dobrymi skutkami. Toto dielo chcelo skor povzbudit' veriacich
k vytrvalosti vo viere, nez k zmiereniu. Dobré skutky mali pomahat’ krestanom
vytrvat vo viere, aby nemuseli niest vinu za hriech.®

Almuzna a namietky proti nej

Dolezita cast’ svojej prace Cypridan venoval konaniu milosrdnych skutkov, kde
sa sustred'oval hlavne na dévanie almuZny.* Pri ich opodstatneni poukézal na
biblické citcie o almuzne. Zacal citaciou Sir 22, 12 a prisloviami (Pris 21,3). Pokra-
¢oval Salamtnom, ktory povzbudzoval ku konaniu almuzny.”” Cyprian pouZil aj
prosopologickt exegézu, aby zdoraznil, Ze Duch Svity prikazal davat almuznu
v Zalme 41, 2. Dalej citoval Daniela (Dan 4, 24), potom aj Tobiaga (Tob 12, 8-9).
Cyprian pouzil aj priklad, ako Boh odmenil dobré skutky Tabity, ktora zomrela,
ale Peter ju vzkriesil. V zavere siedmej kapitoly Cyprian pripomina (Lk 16, 11-
12) a poukazuje aj aprimny zdujem Zacheja vratit to, ¢o zobral nespravodlivo
druhym (Lk 19, 9). Pripomina doélezitost perly (Mt 13, 45). V siedmej a 6smej kapi-
tole Cyprian poukazal na evanjelia, v ktorych citoval Kristove slova u evanjelistu
Mattsa (Mt 6, 19- 21), (Mt 13, 45-46), (Mt 19, 21) a (Lk 12,33).

%, Quae illa erit, fratres carissimi, operantium gloria, quam grandis et summa laetitia, cum populum
suum Dominus coeperit recensere et meritis adque operibus nostris praemia promissa contribuens pro
terrenis caelestia, pro temporalibus sempiterna, pro modicis magna praestare, obferre nos patri cui nos sua
sanctificatione restituit...” - CYPRIANUS. De opere et eleemosynis. - CSEL. 3/1, kapitola 26, s. 394.
% Praeclara et diuina res, fratres carissimi, salutaris operatio, solacium grande credentium, securitatis
nostrae salubre praesidium, munimentum spei, tutela fidei, medella peccati”. - CYPRIANUS. De opere et
eleemosynis. — CSEL. 3/1, kapitola 26, s. 394.

% Porov. MILLS, Extra Ecclesiam Nulla Salus, s. 100.

% Porov. Doraz pri poskytovani pomoci bol postaveny na principe, Ze pomoc sa ma posky-
tovat’ len tym, ktori tG pomoc naozaj potrebovali a nedokéazali si ju zabezpecit. Z tejto pomoci
boli vylaceni ti, ¢o si pracou mohli zaistit' potrebné Zivobytie. Zaujimavy pripad riesil Cyprian
v pripade istého herca, ktory sa zriekol svojho zamestnania, ktoré boli nezlu¢itelné s moralnymi
principmi veriaceho ¢loveka. Cyprian dovolil, aby mu Cirkev pomahala, pokial si nendjde int
pracu. - CYPRIANUS. Epistula LXII.

5 Porov. ,Pre rozkaz (zikona) ujmi sa chudobného a v jeho nedostatku ho neprepiistaj naprizdno!” (Sir
29, 13).
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Po biblickom predstaveni potreby ddvania almuzny sa Cyprian zaoberal aj bez-
nou namietkou proti jej davaniu, a teda Ze ¢lovek nebude mat dost peiiazi na
zivobytie pre svoje deti. Cypridn opét apeloval sv. Pismom a zdé6raznil, Ze Bohu
treba dat prednost ako detom a rodi¢om (Dt 33, 9; Mt 10, 37; 1. Jn 3,17). Cyprian
potom predstavil vyssie uvedené citaty s pribehom o EliaSovi a vdove (1 Kr 17).
Vdova nenechala jedlo pre svojho syna ani pre seba, ale dala vsetko Eliasovi,
aby zjedol, kol'ko chcel. Cypridn na priklade tejto Zeny ilustroval tazbu davat al-
muznu a konat' skutky milosrdenstva, aj keby to znamenalo, Ze deti by ostali bez
zivotnych potrieb. V sedemnastej kapitole Cyprian pouzil priklad Elidsa, ktory
konal ako predobraz Krista tym, Ze zazra¢ne poskytoval dostatok potravy, aby sa
najedol najprv Elids a az potom vdova a jej deti.”®

Dalej Cypridn odpoveda na namietku, Ze niektori maji doma vel'a deti, a pre-
to sa nemo6zu podielat na davani almuzny. Takychto Cyprian povzbudzuje, Ze
prave oni sa maju eSte viac namahat, pretoZe st otcami mnohych sl'ubov. Tym,
Ze maju viac deti, musia aj viac prosit Pana za odpustenie hriechov svojich deti.
Podla Cypridna ,hriechy mnohych musia byt vykiipené, svedomie mnohyjch ocistené
a duse mnohyjch oslobodené” . Cypridn povzbudzuje, aby sa veriaci usilovali ziskat
si Boha, ktory je ve¢nym a nemennym Otcom duchovnych obeti. Navyse, je zrad-
nym a nespravodlivym otcom ten, kto sa neusiluje o pravi zboznost svojich deti.
Za priklad stato¢ného otca ddva Tobidsa® a predstavuje ho ako priklad rodica,
ktory pre krestanov bol vzorom almuzny, ¢o potvrdzuju aj jeho d'alsie povzbudi-
vé slova: , Po vsetky dni svojho Zivota pamitaj, syn méj, na Pdna a neopovdz sa zhresit
a prestipit jeho prikazy! Konaj dobro po vsetky dni svojho Zivota a nechod’ po cestich
nepravosti! Ak sa budes usilovat o pravdu, budes mat tispech vo svojich dielach ako vsetci,
co konajii spravodlivost. Svoj majetok pouZivaj, syn moj, na skutky milosrdenstva!l Nikdy
neodvracaj svoju tvdr od chudobného, aby sa neodvrdtila BoZia tvdr od teba! Konaj skutky
milosrdenstva, syn mdj, podla toho, kolko mds! Ak mas vela, ddvaj z toho viac; ak mds
mdlo, neboj sa konat dobro aj z madla! Tak si pripravis dobry poklad na deri niidze. Ved
milosrdenstvo oslobodzuje od smrti a chrdni pred cestou do temnét”. (Tob 4, 5-10)

Strach
Cyprian pri praktickom vnimani celej problematiky konania milosrdnych skut-
kov poukazal aj na skuto¢nost, Ze krestania by sa nemali nechat ovplyvnit stra-

chom, ktory by im branil v konani skutkov milosrdenstva. Poméha si Salamtnom
(Pris 28, 27), tiez apostolom Pavlom (2 Kor 2, 9-10 a 9:12). Takisto Matasom (Mt 6,

% Porov. CYPRIANUS. De opere et eleemosynis. - CSEL. 3/1, kapitola 16 - 17, s. 385 - 387.

% ..plures sunt pro quibus Dominum depreceris, multorum delicta redimenda sunt, multorum pur-
gandae conscientiae, multorum animae liberandae”. - CYPRIANUS. De opere et eleemosynis. - CSEL.
3/1, kapitola 18, s. 387.

8 Porov.,A teraz vam, deti, nariadujem: Sliizte Bohu iiprimne a robte, co sa mu pdci. Aj svoje deti ucte,
aby Zili spravodlivo a preukazovali milosrdenstvo, aby pamdtali na Boha a zvelebovali jeho meno tiprimne
a z celej svojej sily v kaZdom cas”. - (Tob 14, 8)
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31-33) a Lukasom (Lk 18, 29-30). Boh sa vzdy staral o svoj I'ud, takze by sa nemali
bat, ze upadnt do chudoby (Pris 10,3; 28,27; Mt 5,26). Podobne u¢il aj Pavol, ze
krestania by sa nemali bat, ak stratia svoj majetok tym, Ze buda slazit inym (1
Tim 6,7-10). Napokon, krestania by sa nemali bat umensenia svojho majetku pro-
strednictvom $tedrosti. Pre dokaz sa Cypridn obréatil na Prislovia 10,3 ako axiému
platna pre cirkev: , Pan nezabije hladom spravodlivii dusu.”®' Vo svojom texte d'alej
poukézal na starostlivost Boha, ktory kfmil aj ElidSa na ptsti havranmi a Daniela
chrénil v levovej jame (1 Kr 17; Dan 6). Zaroven aj Kristus povedal povzbudzu-
juce slovd, ked hovoril o nebeskom vtactve, ktoré neseje ani nezne, ani nezhro-
mazd'uje do stodol a Boh ako starostlivy otec sa o nich stard, pri¢om zdoraznil, ze
, vy ste cennejsi ako oni” (Mt 6, 26). Ttato problematiku nakoniec Cypridn uzatvéra
konstatovanim, Ze by sme nemali dovolit, aby nas klamstvo a tzkost ospravedl-
novali konat’ svoju povinnost v konani dobrych skutkov, ktoré sa stavaja pokla-
dom v nebi (Lk 12,20).%

Problémom strachu z dobro¢innosti sa $pecificky venoval Stevan Hobfoll.®® Navr-
hol podl'a modelu troch stresovych ¢initel ov, Ze je mozné opisat niektoré sprava-
nie veriacich a ich neddveru v almuznu, ktoré mozno kategorizovat nasledovne:

Prvy stresovy ¢initel treba pripisat riziku straty zdrojov, predstavujtice - na eko-
nomickej trovni - vnatorny dosledok ¢innosti, ku ktorej Cypridn povzbudzuje
krestanov. Konkrétne to vidime na jeho vyjadreni: , Bojite sa, Ze sa vam mozZno minie
majetok, ak zacnete ddvat na dobrocinnost a Stedro z nej cerpat?”

Druhym stresovym faktorom je tizkost z chudoby, ktort v posluchéac¢och vyvola-
vala prax almuzny. Sposobili to Cypridnove slovd, ked’ sa pytal, ¢i sa boja toho,
Ze ak budt $tedro dévat almuznu, pridu o svoj majetok, a tak sa sami dostana do
biedy? V tomto pripade by uz islo o stratu nielen jednej ¢asti zdrojov, ale tplnej
ekonomickej krizy a padnutia do triedy biednych.

Tretim faktorom stresu je ten, ktory je spojeny s viziou buddcnosti. Mozno ju
identifikovat v ned6vere veriacich k almuzne, nedévere zaloZenej na povinnosti
zarucit budicnost deti. Autor nakoniec svoju tézu uzatvara ndzorom, ze spoloc-
nym zakladom tohto trojitého stresu je kolisavy pocit bezpecia.*

Bohati krestania
V strnéstej a pétnastej kapitole sa Cypridn osobitne obratil na bohatsich kresta-
nov. Citoval slova zmftvychvstalého Krista z knihy Zjavenia (Zjv 3,17-18) ako

8t Non occident fame Dominus animam iustam.” - Porov. CYPRIANUS. De opere et eleemosynis. -
CSEL. 3/1, kapitola 11, s. 382.

62 Porov. MILLS, Extra Ecclesiam Nulla Salus, s. 96 - 97.

6 Porov. Steven, E. HOBFOLL, Stress, Culture, and Community. The Psychology and Philosophy of
Stress. New York 1998, s. 51 - 87.

¢ Porov. Miroslaw MEJZNER. Vantaggio o perdita?, s. 53 - 54.
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prikaz bohatym krestanom, aby konali skutky milosrdenstva a tak mohli do-
siahnut’ skuto¢né bohatstvo.® Ako vy¢itku bohatym krestanom, Ze nedavaju al-
muznu, Cypridn v patnastej kapitole podal ekleziologicky vyklad pribehu o chu-
dobnej vdove a jej Stedrosti (Lk 21, 1-4). Zdoéraznil skutocnost, Ze vdovy mali
dostavat almuznu a v tomto pripade bola chudobné vdova $tedra - davala sama
almuZznu. Preto Kristus dokonca chvalil chudobnych za ich almuznu. O ¢o viac by
mali bohati krestania davat almuznu takymto biednym I'ud'om?® Tato udalost
s chudobnou vdovou uzatvéra konstatovanim, ze ,tym sa ukdzalo, Ze ten, kto sa
zlutuje nad chudobnymi, poZiciava Bohu”.¥” Cyprian sa v myslienke, Ze Boh je nam
dlznikom pri davani almuzny, vratil aj v Sestnastej kapitole, kde zdéraznil: , Lebo
ak davanim almuzny chudobnym poZiciavame Bohu - aj ked’ sa to ddva tomu najmen-
Siemu, ddva sa to Kristovi —, niet dovodu, aby niekto uprednostiioval pozemské veci pred
nebeskymi, ani aby vyzdvihoval ludské veci pred boZskymi.”®®

Cyprién sa potom v kapitoldch dvadsatjeden az dvadsattri vratil k nabadaniu bo-
hatych krestanov v prospech dobrocinnosti. Ak boli pohania ochotni minut vela
penazi za nejaké pozemské odmeny, o kol'ko viac by mali byt krestania ochotni
minut za nebeské odmeny? Cudia s vysokym postavenim v grécko-rimskom sve-
te mohli sledovat rimske cirkusy, ale Boh a jeho anjeli sledovali cirkev. Cypridn
v skuto¢nosti tvrdil, ze rimski tiradnici, ktori dohliadali na hry, miniali vela ¢asu
a penazi na udalosti, ktoré prakticky sltzili ako dar satanovi. Autor sa d'alej pytal,
o kol'ko viac by mali bohati krestania ochotne davat svoje peniaze ako dar Bohu,
aby pomohli chudobnym v cirkvi. V dvadsiatej tretej kapitole Cypridn aplikoval
na svoju cirkev Kristovo u¢enie o poslednom stide v Mattsovi (Mt 25, 31-46),
z ktorého vyplyva, Ze bohati krestania by mali d4vat almuznu, pretoze im to
prikazal Jezi$ Kristus.*

Posledné tri kapitoly (kap. 24-26) Cyprian uzavrel napomenutim krestanov, aby
konali skutky milosrdenstva a dostali tak nebeskti odmenu. Na kartaginsku cir-
kev Cyprian aplikoval Pavlovo nabadanie Galatanom: , Kym teda mdme cas, rob-
me dobre vsetkym, ale najmi clenom rodiny veriacich.” (Gal 6, 10) Cyprian poukazal
na cirkev v prvom storod¢i ako priklad pre krestanov v tretom storoc¢i (Sk 2-4).

6, Lebo hovoris: »Som bohaty, zbohatol som, nepotrebujem nic« — a nevies, Ze si biedny, polutovania-

hodny, chudobnyj, slepyj a nahy. Radim ti: odo miia si kiip zlato vyskiisané ohtiom, aby si zbohatol, a biele
riicho, aby si sa zaodel a aby nebolo vidiet hanbu tvojej nahoty, i mast, ktorou si potries oci, aby si videl”. -
(Zjv 3,17-18)

% Porov. MILLS, Extra Ecclesiam Nulla Salus, s. 97.

7 ... ut magis ac magis possit esse manifestum quia qui miseretur pauperis Deo faenerat”. - Porov.
CYPRIANUS. De opere et eleemosynis. — CSEL. 3/1, kapitola 15, s. 384 - 385.

8, Si enim Deus eleemosynis pauperum faeneratur et cum datur minimis Christo datur, non est quod
quis terrena caelestibus praeferat nec diuinis humana praeponat”. - Porov. CYPRIANUS. De opere et
eleemosynis. - CSEL. 3/1, kapitola 16, s. 386.

% Porov. CYPRIANUS. De opere et eleemosynis. - CSEL. 3/1, kapitola 24, s. 392 - 393.
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Krestanom pripomenul, Ze napodobriuja Boha, ked’ dédvali almuznu, pretoze bol
vzdy Stedry.”

Cyprian posledna kapitolu zakon¢il radostnym povzbudenim, aby sme stato¢ne
vytrvali az do konca a ststredili svoju pozornost na nebeské odmeny: , Akd bude,
najdrah$i bratia, td sldva tych, ktori dobrocinne pracujii - akd velkd a vysokd bude radost,
ked Pin zacne pocitat svoj Iud a rozdelujiic za nase zasluhy a dobré skutky sl1ibené odme-
ny, davat nebeské veci za pozemské, vecné veci za casné, velké veci za malé; aby nds pred-
stavil Otcovi, ktorému nds obnovil svojim posvitenim...””* Cypridn na adresu dobrych
skutkov, na ich skutoént existenciu v Cirkvi napisal, ze dobré skutky st , velkou
titechou pre veriacich, zdravym strdaZcom nasej bezpecnosti, ochranou nddeje, ochranou
viery, liekom na hriech” .

Zaver

Literdrna tvorba Cypridna z Kartaga, ktort sme sledovali z pohl'adu charitativ-
nej ¢innosti, je predstavena predovsetkym v jeho diele De opera et eleemosynis, ale
o nie¢o v mensej miere aj vo vyssie uvadzanych dielach.

Vybrané Cyprianove spisy poukazuju na dolezitost konania dobrych skutkov,
osobitne davanie almuzny. To poklada v Zivote krestanov, ako aj v pastoracnej
sluzbe biskup za klta¢ové. Teologicko-pastoracny pohlad dokumentuje skutoc-
nost, ze Cypridnovo prvé zapojenie sa do almuzny bolo motivované jeho nabo-
Zenskou skiisenostou z vlastného obratenia a jeho osvojenim si Pisma ako motivu
spravneho konania. Oslovila ho myslienka lasky k bliznemu a dévania bez oca-
kavania odplaty. V polovici tretieho storo¢ia sme svedkami organizovaného spo-
sobu, akym sa krestanska komunita v Kartagu starala o svojich menej majetnych
¢lenov. Isty problém tu vSak predstavovali bohatsi ¢lenovia komunity, ktori svoju
dobroc¢innost uskutoc¢tiovali v mensej miere. Dovod videli aj v tom, Ze ak budu
Stedri k chudobnym, zmensi sa ich bohatstvo a v budtcnosti mozu trpiet ntidzou
a nedostatkom. Preto Cypridn hladal aj iné doévody motivécie, ako bolo Pismo,
a preto zdoraznil aj odmenu za almuZnu v podobe modlitieb prijemcov za spasu
svojich dobrodincov a tiez uistenie, Ze Boh sa stara o tych, ktori podporujt inych.
Navyse Cyprian pripomenul bohatym laickym krestanom v meste, Ze odmenou
od Boha za ich skutky lasky bude biela koruna, rovnako ako odmena za vernost
pocas prenasledovania (mucenici) bude ¢ervena koruna.

70 Porov. MILLS, Extra Ecclesiam Nulla Salus, s. 99 - 100.

", Quae illa erit, fratres carissimi, operantium gloria, quam grandis et summa laetitia, cum populum
suum Dominus coeperit recensere et meritis adque operibus nostris praemia promissa contribuens pro
terrenis caelestia, pro temporalibus sempiterna, pro modicis magna praestare, obferre nos patri cui nos sua
sanctificatione restituit...” - CYPRIANUS. De opere et eleemosynis. - CSEL. 3/1, kapitola 26, s. 394.
72, Praeclara et diuina res, fratres carissimi, salutaris operatio, solacium grande credentium, securitatis
nostrae salubre praesidium, munimentum spei, tutela fidei, medella peccati”. - CYPRIANUS. De opere et
eleemosynis. — CSEL. 3/1, kapitola 26, s. 394.
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Cyprian pouzival almuZznu a starostlivost o chudobnych v $irSom ndboZenskom
kontexte poziadaviek evanjelia a prisfubu ve¢ného Zivota, ale zaroven to pou-
zil ako spolocensko-politicky néstroj na zabezpecenie svojej biskupskej autority
hlavne v ¢ase, ked bol mimo Kartéaga.

Cyprian zaroveni z dévodu tinavného prenasledovania daval nddej na zmierenie
s Cirkvou aj tym krestanom, ktori neboli verni a prijali moznost navratu pro-
strednictvom modlitby a pokénia. Toto pokénie zahfiialo dobré skutky ako al-
muzna a priama starostlivost' o chudobnych a biednych.

Z uvedeného vyplyva, Ze toto dielo nie je len vSeobecnym pojednanim o otdzke
almuzny, ale zaroven poukazuje na prinos toho, kto almuznu dava. Vztahuje sa
iba na jeden typ almuzny, a to tych, ktorf sa musia venovat almuzne, aby boli
ocisteni od svojich hriechov. Cyprian si bol velmi dobre vedomy toho, Ze sa ne-
snazil povedat vSetko, ¢o sa dalo povedat o almuzne, ale zaistoval, aby sa jeho
konkrétne komentére dali zaradit do charitativnej ¢innosti.

Svojim obsahom a Stylom sa podoba viac pastierskemu listu. Hoci obsahuje teolo-
gickd argumentaciu a predpokladé vSeobecny kontext, zaroveni dokumentuje, Ze
biskup v Kartdgu je zapojeny do vykonavania svojej pastoracnej prace s velkou
horlivostou pastiera.

Z diela Opere et Eleemosynis sa vobec vela nedozvieme o Cypridnovom p6sobeni
¢oby biskupa pri vykonavani svojej pastoracnej starostlivosti pre chudobnych, ale
viac o dolezitosti poznania nauky konania almuzny. Ale jeho Epistulae (Listy) uz
pontkaja konkrétnejsie obraz o jeho pastora¢nom konani. Treba tiez zd6raznit,
ze Cyprian dokézal rychlo reagovat na meniace sa okolnosti a situdcie pri reali-
zovani charitativnej ¢innosti.

Plodna ¢innost’ biskupa z Kartaga nepochybne priniesla svoje ovocie tak za jeho
zivota, ako aj v neskorsom obdobi v Cirkvi v Afrike. Sved¢i o tom takmer o dve
storo¢ia neskor sv. Augustin, ked napisal, ze: ,svitd matka Cirkev pocita biskupa
Cypridna medzi niekolko pozoruhodnych muzov velkej milosti, tak pre jeho obranu jedno-
ty Cirkvi, ako aj pre jeho zboZnost, ako aj dobrocinnii lasku™.”

7 AUGUSTINUS. Scriptorum contra Donatistas. Michael PETSCHENIG. Sancti Aureli Augusti-
ni. Scripta contra Donatistats, pars. 1., in Corpus scriptorum ecclesiasticorum Latinorum - CSEL 51, 6.
kapitola, 2,3, s. 299. -, Inter raros et paucos eccelentissimae gratiae viros numerat pia mater Ecclesia.”
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