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Abstract:

The study deals with three specific synodality processes, which the Czech Catho-
lic Church organised in the 19th and 20th century. The first instance is Prague
Province Synod in 1860, which was followed by other diocese synods in the se-
cond half of the 19th century. The second process consisted in repeated gatherin-
gs of Land Syndicate of Catholic Clergy, a professional organisation of clerics, at
the turn of the 19the and 20th century, which originally started as an effort to re-
form ecclesiastical art, but later formulated reform goals regarding ecclesiastical
lifestyle as well. The third processes revolved around the Plenary Assembly of
the Czech Catholic Church in years 1997 to 2005. The study gives a description of
the proceedings and outcomes of respective synodality processes and also offers
an analysis of their strong and weak points and in the conclusion it formulates
several principles which play decisive role in the success or failure of the whole
endeavour.

Keywords: Synodality, Czech Catholic Church, Modern Church History, Syno-
dality Processes, Modernisation

V ptipravnych dokumentech souc¢asného synodalniho procesu ¢teme, Ze od prv-
nich staleti se slovem ,synoda” oznacuji cirkevni shromaZzdéni svoland na réiznych
urovnich! Papez Frantisek ¥ika, Ze , cesta synodality je cestou, kterou Biih ocekdvi od

! Zvlasté ¢asto se obraci vedeni cirkve k synodalité v momentech masivnich krizi jako k né-
stroji, jak z nich cirkve vyvést, srov. Bernward Schmidt, Die Konzilien und der Papst. Von Pisa
(1409) bis zum Zweiten Vatikanischen Konzil (1962-65), Freiburg-Basel-Wien 2013, s. 9-11.



cirkve tretiho tisicileti.”* Cilem soucasné synody je zapojeni vsech pokiténych celé
katolické cirkve, ktefi - vedeni Duchem Svatym - maji skrze naslouchdni vSem
lidem vyjadiit své nazory a podnéty vedouci k rozvoji cirkve. Ukolem teologi
a dalsich odborniki je pfispét tomuto snazeni, na které klade soucasny pontifikat
takovy ddraz,® co moznd nejhlubsim studiem synodélnich procesti a jejich teologic-
kému zakotveni, které povede k prohloubenému porozuméni samotnym zdrojim
Zjeveni, vyvoji tradice a déjinam cirkve, mimo jiné proto, aby se soucasni a budouci
protagonisté téchto procesti mohli vyhnout chybam a omyltim minulosti, ale také
pro realisti¢téjsi zhodnoceni o¢ekdvani a nadéji s tim spojenych.

V tomto prispévku se nebudeme zabyvat definicemi, biblickymi, systematickymi
¢i pastoradlnimi aspekty synodality, nybrz nabidneme dil¢i historickou perspek-
tivu. Misto obecného pfehledu déjin podobnych snah* soustfedime pozornost
na tfi specifické pokusy o synodalni jednani v jedné kdysi vlivné a dominantni
mistni katolické cirkvi, kterd v prvnich dvou pifipadech byla jesté cirkvi statni
a vnimala sebe sama jako lidovou a narodni cirkev,® v t¥etim, relativné neddvném
pripadé pak usilovala o svoji vnitini obnovu a deklarovala tsili o hledani svého
mista v ¢eské spole¢nosti po dramatickych otfesech 20. stoleti. V prvnim pripadé
jde o prazskou provinéni synodu roku 1860, druhym jsou opakované jednani
Zemské jednoty ¢eského katolického duchovenstva na prelomu 19/20. stoleti. Ko-
necné tfetim a nejmladsim synodalnim procesem je Plenarni sném ceské katolic-
ké cirkvi na pfelomu tisicileti, s vrcholy v letech 2003-2005.

Pozorny ¢tendf novozakonnich textdi si povSimne absence néjaké fixni, jednou
provzdy dané podoby instituciondlniho ¢i strukturalniho usporadani cirkve.
Stranky Nového zakona naopak pfedstavuji svédectvi o mimofadné otevienosti
rdznym potfebam, o pluralité forem cirkevni sluzby, o vdznosti debat o vyvoji
a sméfovani cirkevniho spolecenstvi a pfi formulovani samotné nauky a formach
hlasani.® O rozmanitosti forem cirkevniho Zzivota, sluzby a formulovani nauky
svédci déjiny zapadni cirkve.” Ve nasvédéuje tomu, Ze v dynamicky se vyvijejici
nové komplexni a globalni spole¢nosti jsou nékteré formy fizeni jiz neefektiv-
ni, jiné pak nepfijatelné pro souc¢asného ¢lovéka. Minimalné v postkomunistic-
ké stfedni Evropé napfiklad slysime pf¥ili§ ¢asto ve vnitrocirkevnich debatach
jako samozfejmost postulované tvrzeni, Ze cirkev neni demokracie, s naslednym
odkazem na hierarchické zfizeni a princip monarchického episkopatu. Ale je to
opravdu tak jednoduché? Nevyzaduji si komplexni souc¢asné vyzvy mnohem vét-

2 Za cirkev synodalni: spolecenstvi, spoluticast a poslini. P¥ipravny dokument. Biskupska synoda
Vatikéan. Vydal generalni sekretaf biskupské synody, zari 2021, s. 2.

3 Srov. Massimo Faggiolo, The liminal Papacy of Pope Francis. Moving toward Global Catholicity,
New York 2020, s. 22, 131 a 148.

¢ Kpodstaté a smyslu synod se stru¢nym piehledem dé&jin synodality a dalsi literaturou viz
Milos Raban, Sném katolické cirkve. Obnova synodality, Praha 2000, s. 18-82.

5 Srov. Toméas Petracek, Sekularizace a katolicismus v eskyjch zemich. Specifické rysy ceské cesty
od lidové cirkve k nejateistictéjsi zemi svéta, Ostrava 2013, s. 32-34.

6 Srov. napi. Raymond E. Brown, Community of the Beloved Disciple, New York 1979.

7 Srov. Hubert Wolf, Krypta. Kapitoly z déjin #imské cirkve od stredovéku po soucasnost, Praha
2018, passim. Ivan Foletti, Zeny u oltate, nikdy?: Jahenky, vdovy, knézky a ikonografie Matky Bozi
(II1.- V1. stoleti), Brno 2018.



81 zapojeni dal$ich ¢asti cirkve do procest, ve kterych dozravaji rozhodnuti, kterd

se tykaji vSech? Nejprve se zaméfime na to, jak tfi podobné pokusy o hledani
FeSeni problémi katolické cirkve v moderni dobé probihaly a vyznély.

Prazska provinéni synoda 1860 a jeji vysledky

Provinéni synodu svolava arcibiskup jako shromazdéni biskupti své cirkevni pro-
vincie. Diecézni synodu pak svolava biskup jako poradni shromazdéni zastupct
knézstva své diecéze ¢i arcidiecéze.® Ctvrty lateransky koncil (1215) natidil, aby
se diecézni snémy konaly kazdoroc¢né, coz se vétsinou v nésledném obdobi ne-
datilo. Z ¢eskych cirkevnich déjin zndme pravidelné snémy duchovenstva a fe-
holnikd prazské arcidiecéze na prelomu 14./15. stoleti, na kterych se reformatoti
jako Jan Hus snazili pojmenovat dobové nesvary a pfinaset navrhy na obnovu
cirkve v hlavé a tdech’

Tridentsky koncil (1546-1563) tento pfedpis, podle kterého se provinéni snémy
mély konat jednou za tfi roky, obnovil, ale podaftilo se ho realizovat pouze v prv-
nich desetiletich a to jesté jen v nékterych zemich, kdy tGé¢inné slouzil k prosa-
zovani novych disciplindrnich dekret@.”” Prvni a na dlouho posledni provin¢ni
synodu v Cechéch uspotadal s timto zdmérem v Praze roku 1605 arcibiskup Zby-
nék Berka z Dubé." Pofadani synod poté upadalo po celé 17. a 18. stoleti. Pfes dil¢i
pokusy uspotadat diecézni snémy v Toskdné a na ¥isském tizemi (dnesni Némec-
ko) na konci 18. stoleti se synody znovu objevily az okolo roku 1848 v Belgii,
Francii, Spanélsku a Spojenych statech.”® Na biskupskou synodu se méli dostavit
biskupové a biskupsti vikafi, vsichni faréfi (povéfeni duchovni spravou), kanov-
nici a pfedstavitelé feholnich spole¢nosti spolu s poradci, teology a znalci cirkev-
niho prava. Na provinéni synodu byli sezvani pouze biskupové a jejich vikati,
opati a probosti kapitul, provincidlové fadh a pfizvani experti véetné zkusenych
farait a profesort teologickych fakult a seminai.

Uz v revolu¢nich udalostech let 1847-1849 ¢ast ceskych katolickych knézi diskuto-
vala o vnitrocirkevni demokracii a posileni role knézskych shromazdéni na nej-
riznéjsi arovni. Ve skutecnosti sice pfinesly reformy vztahu cirkve a statu z pa-
desatych let obnoveni autonomie cirkve, ale také vyrazné posileni moci biskuptt
vidi statu, kléru a dovnitt spole¢nosti. Prazsky provinéni sném byl svolan dne 15.
¢ervence 1860 prazskym arcibiskupem Bedfichem Schwarzenbergem™ po pred-
chozim schvaleni sv. Stolce. Samotné synody, respektive jejich zasedani, zpra-

vidla netrvaji dlouho, zalezi na mnozstvi pfipravnych praci a obsahlosti pojed-

8 K stfedovékym a rané novovékym synoddm stru¢né Raban, Sném, s. 59-67.

9 Viz Frantisek Smahel, Husitskd revoluce 1. Doba vymknutd z kloubii, Praha 1993 s. 236-237.

1 Srov. John O"Malley, Trent. What happened at the Council, Cambridge-London 2013, s. 231,
259-260. https://doi.org/10.4159/harvard.9780674067608

" Synodus archi-dioecesana Pragensis Ill. Rev. Dom. Sbigneo Berka, Archiep. Pragensi MDCYV,
Pragae 1605.

12 Srov. Dieter ]. Weiss, Katholische Reform und Gegenreformation, Darmstadt 2005, s. 128-129,
156-159.

13 S dalsi literaturou viz Raban, Sném, s. 70-71.

4 Kzivotnimu dilu viz Colestin Wolfgruber, Friedrich Kardinal Schwarzenberg, Fiirst-Erzbischof
von Prag I-11I, Wien 1906-1917.


https://doi.org/10.4159/harvard.9780674067608

néavaného materidlu. Prazsky sném trval od 8. do 23. zaf 1860. Jednani probihala
jednak ve specializovanych komisich, jednak p#i generalnich kongregacich v se-
minarnim kostele sv. Salvatora v aredlu Klementina."® Na snému nebyly nepte-
kvapiveé zastoupeny ani Zeny, ani laici a probihal za zavfenymi dvefmi. Vysledna
rozhodnuti byla vyhldsena autoritou arcibiskupa, ktery je vydava po vyslechnuti
nézort tcastnikh a se souhlasem ostatnich diecéznich biskupii prazské cirkevni
provincie. Béhem jednani i po jejich skonceni byli vSichni t¢astnici vazani piis-
nou mléenlivosti, dokud usneseni nebyla schvélena Rimem, protoze teprve pak
mohla byt zvefejnéna.’® Jednani se pravidelné odehravala v pfesné stanoveném
a bohatém liturgickém ramci, celkem pét slavnostnich zasedani probéhlo pfimo
v kapli sv. Vaclava v prazské katedrale.

Prazska synoda nebyla v monarchii prvni, pfedchéazely ji provinéni synody vi-
deniska a ostfihomska (1858). Cirkev v Rakousku je mohla usporadat diky svo-
pastoracni a disciplinarni obnovy cirkve v revolu¢né rozkolisané Evropé. Pozdé-
ji nasledovaly diecézni snémy" v Praze (1863, 1873),” Hradci Kralové (1863)%
a LitoméfFicich (1863) a v Ceskych Budé&jovicich (18632 1872, 1875), na kterych
shromazdéni zastupct mistniho kléru fesili konkrétnéji prosazovani novych cir-
kevnich pfedpist v praxi a jejich adaptaci na mistni podminky.?? Pak doslo opét
k ttlumu snémovniho déni, jednak pro zhorseni politickych pomért, kde docha-
zi k narastd napéti mezi statem a cirkvi, a jednak proto, zZe nékteré sporné otazky
se uz postupné vyfesily. Dalsi diecézni synody se konaly az po prelomu stoleti,
nejprve brnénska (1909) a pozdéji ¢tvrta ceskobudéjovicka (1913).

Ukolem provinénich a diecéznich synod bylo provést inventuru stavajici situace
mistni cirkve, nalézt oblasti jejiho Zivota, které je tfeba zménit, poopravit nebo
rozvinout, a navrhnout odpovidajici opatfeni. Sekularizace ¢eské spolecnosti,
predevsim ve méstech jiz masivné pokrocilo, za zasadni problém jsou povazo-
vany napiiklad smiSené snatky s nekatoliky ¢i rozbujely alkoholismus a docha-
zelo k odcizeni celych socidlnich vrstev, naptiklad délnikd, ale i velké ¢asti elit
a inteligence. Tésné spojeni se statem a status statniho nadboZenstvi se jiz nezdaly
poskytovat samozfejmou a garantovanou jistotu pro budoucnost jako doposud.

Roku 1860 méla c¢eska cirkev k dispozici disciplindrni dekrety obecnych koncili,
predevsim toho posledniho, tridentského, a cely soubor kanonického préava. En-

5 Pribéh synody a seznam ucastnikt viz Casopis katolického duchovenstva (CKD), 1/1860,
¢. 1, 5. 458-469. Nebo Frantisek X. Krysttfek, Déjiny cirkve katolické ve stitech rakousko-uherskijch 11,
Praha 1899, s. 247-254.

6 Acta et Decreta Concilii Provinciae Pragensis anno Domini MDXXXLX, Pragae 1863. Viz recen-
ze Synoda provincidlni Prazskd r. 1860, CKD 4/1863, &. 4, s. 361-371. Stru¢ny ptehled zavért synody
viz Raban, Sném, s. 74-81.

7 Krysttfek, Déjiny cirkve, s. 254-261.

8 Zavéry shrnuje Klement Borovy, Statuta diecése Prazské 1863, CKD 5/1864, ¢. 5, s. 161-170.

¥ Acta et Statuta Synodi Dioecesanae Pragensis anno Domini MDCCCLXXIII, Pragae 1878.

2 Statuta primae Synodi Dioecesanae Reginae-Hradecii anno Domini MDCCCLXIII, Reganae-Hra-
decii 1864.

2 Acta et Statuta Synodi Dioecesanae Budvicencis a. D. 1863 celebratae, Budvicii Boh. 1863.

2 Viz Karel Vinaticky, Zrizeni synody diecésni, CKD 4/1863, ¢. 4, s. 401-407.
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cykliky jako bézny nastroj ucitelského tradu cirkve, usilujici o pozitivni formu-
laci vlastnich postoji a feSeni, se vyraznéji rozsifily az béhem pontifikadtu Lva
XIII. Uéastnici synody méli k dispozici také usneseni posledni synody, konané
roku 1605, na které ¢asto odkazuji. Synoda sama nicméné nevydava jen zédkazy
a nafizeni, ale vétsi prostor, ktery ma k dispozici, ji umoznuje formulovat uce-
ni i pozitivné, povzbuzovat, navrhovat zlep$eni. Pfijata a promulgovana statuta
synody jsou pravné zdvazna a vymahatelna pro celou cirkevni provincii a plati
tak dlouho, dokud nejsou vyslovné zruSena, nebo nahrazena néjakym novym
vynosem piislusné nebo nadfazené cirkevni autority.

Druhy vyznam je spise symbolicky. Rozhodnuti synody dévaji faraftim, a viibec
kléru, navod, jak fesit riizné situace, nejen ty, které jsou v dekretech synody pfimo
popsany. Pfimy vliv synody a jejich rozhodnuti je kazdopadné obtizné urcit. Snad
muze byt pfiznacné, Ze provinéni synodu a jeji opatfeni pres jejich formalné velmi
dtlezité postaveni nezminuji ani pozdéjsi standardni pfirucky ceskych cirkevnich
déjin ¢i prehledy déjin arcidiecéze.” Mnoh4 jejich opatfeni jen navazuji na starsi
rozhodnuti a predpisy a dozaduji se ic¢innéjsiho napliiovani, nékdy jde o obecné
povzbuzeni k vétsi horlivosti a zboznému usili. Najdeme vSak nové prvky, napti-
klad v otazkach rtiznych forem zboZznosti nebo cirkevni spravy a péce o majetek
cirkevnich instituci. V centru zdjmu synody leZela ale pfedevsim pastora¢ni obno-
va Ceské cirkevni provincie, kterd spocivala predevsim v utuzeni cirkevni discipli-
ny a povzbuzeni zbozné horlivosti, napf. pomoci tzv. lidovych misii.*

Jako vétsina reforem zapadni cirkve za¢ina i synod s pokyny a predpisy k Zi-
votu knézi jako klicovému prvku celkové obnovy mistni provincie. Upravuje
jejich vzdélavani, duchovni formaci, odév, materidlni zajisténi a sluzebni po-
stup.”® Knézstvu a osobam feholniho stavu se vénuji také t¥i zdvérecné obsahlé
kapitoly o cirkevni vladé, o feholnicich a cirkevnim majetku.? Pro nominace
knézi na mista ve farni spravé prosazuje synoda konkurzy na uvolnéna mista,
jejichz procedura ma byt postupné dopliiovdna a zprestiovana. Idedlem je vy-
pracovani kariérniho fadu, ktery ma knéze povzbuzovat k vétsi aktivité v oblasti
vzdélavani a zavede meritorni zohlednéni dspésného pastoracniho dila. Knézi,
ktefi dosdhnou vyssich akademickych hodnosti, publikuji ¢i vyucuji, maji byt pfi
faratskych konkursech zvyhodnéni. Vedle vzdélani tedy rozhoduji nejvice pravé
zkusenosti a odpracované roky v duchovni spraveé.”

Pro styl, jakym se cirkev na oficidlni trovni vyrovnavala se svétem, je pfiznac-
né druha kapitola o vife a katolickém vzdélavani, zvlasteé jeji druha podkapito-

#  Nemluvioni ani Jaroslav Kadlec, Prehled ceskijch cirkevnich déjin II, Praha 1990 ani napt. Milos
Trapl, Cirkevni poméry v letech 1848-1938, in: Prazské arcibiskupstvi 1344-1994, Praha 1994, s. 251-276.
2 Prazskému arcibiskupu se osvédiily jesté b&hem jeho ptisobeni ve Styrském Hradci. Sném si
pieje, aby se do misii zapojili vedle redemptoristd a jezuitti i dominikéni, kapucini a frantiskani.
% Acta et Decreta, s. 19. Podobné hradecka synoda Statuta primae, s. 51.

2% Acta et Decreta, s. 202-235, 236-247, 248-274.

¥ Smyslem téchto opatfenti je zajistit obsazeni jednotlivych far témi nejlepsimi duchovnimi, ktef
jsou k dispozici, stanoveni pevnych kritérii mé omezit svévoli patront pfi nominacich. Systém ovsem
predpoklada dostatek kléru, ktery je pfipraven se na uvolnénd mista prezentovat. Stale jesté vladne
tridentsky model, ktery chape souZiti farafe a farnosti jako nerozlucitelné manzelstvi na cely Zivot.
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la Proti nejviznéjsim omylim této doby. Konstatuje se trvajici nendvist svéta vaci
cirkvi, svét ¢ini cirkvi vSemozné tskoky a piekézky, aby nemohla uskutec¢nit své
poslani, kterym je pfivést vSechny lidi k poznani pravdy a ke spase. Cirkev se
chape jako dokonalé spolecenstvi Bohem svéfené papezi a biskuptim, do kterého
stat nesmi nijak zasahovat. Na tfech strankach vénovanych obhajobé papeZzstvi
se konstatuje nezbytnost existence cirkevniho statu, ktery je naprosto nutny, aby
papez mohl svobodné naplnit své poslani v cirkvi. VSichni katolici musi usilovat
o udrzeni papezského statu, ale stejnou poslusnosti jsou povinovéni i statnim
autoritam, protoze ti, kdo se jim protivi, protivi se i Bohu, a dojdou odsouzeni.
Naopak je tfeba se modlit za krale a viechny ostatni legitimni drzitele moci.?®

Novy fenomén konfesné a ndbozensky rozdélené spolecnosti postihuje pasaz
o styku s protestanty rtiznych konfesi a s bezvérci, kde se vzdy upfednostriuje
integrita viry, nedoporucuji se smisené stiatky, katolici se nesméji icastnit na ne-
katolickych bohosluzbach ani byt kmotry u nekatolickych kitd. Jedna stranka
se vénuje dpravé stykd mezi kiestany a zidovskou populaci. Sném také potvr-
zuje pravo cirkve rozlisit vhodné a nevhodné knihy a ty zavadné uvést na index
zapovézenych knih, které zadny katolik nesmi ani vlastnit, ani ¢ist. K napravé
situace se maji ztizovat farni knihovny, aby tak véfici méli pfistup k hodnotné
anezdvadné literatufe.”” Dalsi dekrety se tykaly kazatelské a katechetické ¢innos-
ti a pisobeni cirkve na obecnych a stfednich skolach.®

Pokud shrneme pfinos snému, tak mezi priority patii zajisténi dostatecného
mnozstvi dobfe vzdélaného, pfipraveného a materidlné zajisténého kléru, ktery
potom mél svym plisobenim a ptikladem strhnout ostatni véfici. Dalsi kli¢ové
prvky jsou sporné body ve vztahu cirkve a statu jako manzelské pravo, cirkevni
Skolstvi a role cirkve na statnich skolach. Ackoliv feholim tehdy nehrozily v mo-
narchii zadné vazné hrozby od statu, synoda se zabyva jejich vnitfni obnovou
a vybizela je k vétsi aktivité ve prospéch mistni cirkve. V oblasti kultury a umeéni
kladl diraz na ochranu stavajiciho kulturniho dédictvi a na podfizenost umélec-
ké stranky bohosluzebnym a obecné cirkevnim tceldm. Klicova je doktrinalni
spolehlivost uméleckého dila a jeho tc¢inek na naboZenské city véricich. Vzorem
pro soucasné tviirce jsou osvédéené umeélecké slohy a dila minulosti.

Synodalni prvky v jednani Zemské jednoty ceského katolického duchovenstva
Navzdory razantné postupujicim sekulariza¢nim trenddm stéle jesté velmi po-
¢etna a na konci 19. stoleti velmi dobfe personalné a intelektudlné vybavena ces-
ka katolicka cirkev vygenerovala na konci 19. stoleti pozoruhodné hnuti zvané
Ceska katolickd moderna, coz byl ptivodné specificky fenomén kulturni a umeélecké
obnovy katolické cirkve v ¢eskych zemich. Druhym vyznamnym proudem bylo
kiestansko-socidlni hnuti, které se rychle rozviji v 90. letech ve snaze politicky

28 Acta et Decreta, s. 39-45.

¥ Acta et Decreta, s. 46-49. Ustanoveni o farnich knihovnéch bylo detailnéji rozpracovano
na prazské diecézni synodé 1873, viz Acta et Statuta,s. 11-14.

% Zvlastni podkapitolu vénovaly tsili o udrzeni katolického charakteru Karlovy univerzity
apelem na odpovidajici doktrindlni a moralni profil profesorti, Acta et Decreta, s. 69-70. Jiz o t¥i-
néct let pozdéji bude univerzita vyjmuta z vlivu cirkve.
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organizovat katolickou populaci a mobilizovat ji k obrané ktestanskych hodnot
a pozic katolické cirkve ve spole¢nosti. Od zacatku trpi roztfisténosti mezi fadu
konkurené¢nich proudt a pied rokem 1918 se nedokéze transformovat do sku-
te¢né efektivni politické sily. Ale sehraje svou roli pfi sdruzovani angazovanych
knézi i laikd, jejichz ambici je nejen reforma spolecnosti, ale i celkova obroda

vsech instituci, véetné samotné katolické cirkve.™

Od roku 1892 trvajici hnuti katolickych duchovnich zvané Katolickd moderna se
zorganizovalo na prazském sjezdu v srpnu 1897, kde se shromazdilo na 150 tcast-
nikt. Kromé literarnich a uméleckych otdzek zaznély referaty a diskuze na téma
liturgické obnovy ¢i socidlni problémy. Programovy projev vyslovné zmirtioval
nutnost, Ze s ,nasi revoluci literarni musi jit stejnym krokem kiestanska revolu-
ce zivota - tedy socidlni, politicka a nabozenska”* Ve zminénych referitech a ve
vydéavanych ¢asopisech bylo patrné, jak je ceské prostfedi dobie obezndmeno se
soudobymi podobné ladénymi autory z némeckého prosttedi jako Herman Schell,
Albert Ehrhard, Franz X. Kraus, ale i s italskymi autory jako Geremia Bonomelli
a Romolo Murri.®® V oblasti cirkevni jim 8lo pfedevsim o pastoracni zefektivnéni
¢innosti cirkve a Gpravy praktického Zivota, které by priblizily nabozenstvi mo-
dernimu ¢lovéku. Vychazelo z Siroce debatované ,knézské otazky”, diskutovani
postaveni a dlohy knéze v soucasné spole¢nosti, hlavné se to tykalo problemati-
ky hmotného zabezpeceni, patronatniho prava, celibatu a vztahu k nastupujicim
obcanskym elitam, pfedevsim ucitelstvu, které se i v ramci rakouské monarchie
emancipovalo a z minulosti, kdy bylo dlouho pod dohledem a kontrolou ducho-
venstva, mélo k cirkvi a naboZenstvi ¢asto rezervovany az neptatelsky pomeér, a za-
pasilo s klérem o pozici intelektudlntho a moralniho lidra mistnich komunit.

Motivaci viidéich osobnosti byla obroda naroda skrze renesanci katolicismu
na vsech drovnich: umélecké, nabozenské, socialni a politické. Usiluji o obrodu
katolicismu, protoze véfi v jeho potencidl stimulovat rozvoj spolec¢nosti a chtéj
ho jako moderni myslenkovy proud postavit znovu do centra déni a vyvoje. Za-
roven tizivé prozivaji viditelny odklon velké ¢asti spole¢nosti a kultury od nabo-
Zenstvi a katolicismu a nedostate¢nost soudobé podoby katolické cirkve a forem
jejtho hlasani a sluzby, vnimaji nezbytnost vyrovnat se s védeckymi objevy a po-
litickymi a spole¢enskymi proménami moderni éry. Dle jejich soudu to vyzaduje
odlozit pasivitu a mechanické recyklovani tradi¢nich pfistupll a nastoluje nut-
nost hleddni novych vyrazt a forem.* Podobné jako modernizujici duchovni v ji-
nych zemich i ¢esti modernisté zdlraziiuji, Ze katolickd moderna je tak stara jako
katolicismus sam. Ve vSech dobéch vystupovali muzi poukazujici na to, Ze se cir-
kev musi v jistych nepodstatnych vécech pfizptisobit novym dobovym pomérim

3 Ksirsimu kontextu reformnich snah katolického kléru v ¢eskych zemich srov. Schultze-We-
ssel, Martin, Revolution und religiéser Dissens. Der romisch-katolische und der russisch-orthodoxe Kle-
rus als Triger religidsen Wandels in den béhmischen Lindern und in Russland 1848-1922, Miinchen
2011, pp. 37-70. K politickému hnuti viz Pavel Marek, Cesky katolicismus 1890-1914, Kapitoly
z déjin ¢eského katolického tabora na pfelomu 19. a 20. stoleti, Olomouc 2003.

% Srov. Pavel Marek, Apologetové nebo kaciti? Studie a materidly k déjindm Ceské Katolické moder-
ny, Olomouc 1999, s. 83.

% Viz Claus Arnold, Malé déjiny katolického modernismu, Praha 2014, s.28-34.

3 Marek, Apologetové nebo kaciti, s. 88.
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a ze v jistych podstatnych vécech se musi naopak vratit k pavodnim zfizenim
a zdsadam starym, Kristovym a evangelijnim. Cilem je vhodnymi reformami
smifit novou dobu s katolickou virou, provést ndpravu vnéjsi praxe cirkve, aniz
by se neodpovédneé zasahovalo do otdzek vérou¢nych.®

Po dal$im vyvoji vznikne v kvétnu 1902 Zemska jednota ceského katolického du-
chovenstva jako stavovska organizace katolického kléru, ktera dosdhne uznani jak
cirkevnich, tak statnich organii. Hnuti, které zacalo s pozadavkem obrody katolic-
ké literatury a uméni, se postupné pretvoii na hnuti pozadujici komplexni a hlu-
boké socialni, narodni a cirkevni reformy adekvatné reagujici na krizové prvky
ve spolecnosti a cirkvi. Diky kompromisnim formulacim pozadavki bez pfimych
vérou¢nych zmén a diky organiza¢né schopnym viidciim, ¢eské modernizujici
hnuti mé masovou zakladnu, zastupuje 2375 knézi,*® a navic se na jeho ¢innosti
podili i pfislusnici vyssich cirkevnich kruhii a vyzna¢né vefejné zndmé osobnosti
¢eského katolicismu®”. Na pravidelnych setkanich se ti¢astnilo okolo t#i set ¢lent.

Zahy narazi na odpor ze strany nékterych biskupti, jak o tom vypovida text Do-
stala-Lutinova z roku 1903, kde hned v tvodu vyznava, ze zacinali jako , cirkev
zpivajici”, obnovujici cirkevni uméni, a ani je nenapadlo reformovat cirkev.*
Presto ze strany hierarchie nastalo vysetfovani, zavirani, zakazovéani, vylucovani
bohoslovctt z knézskych seminaf a nenédvistné tiskové kampané. Mladi knéZzi
plni idealismu a nad$eni pro katolickou cirkev se vydali do kulturniho zapasu.
Snazili se obhdjit cirkev pfed svétem, ale vyjma uméni to v dal$ich oblastech
nemohli naplnit: ve vztahu k pravdé a védé jsou Spatné vybaveni cirkevni forma-
ci, v otdzce socidlni nelze prehlédnout bidu a nerovnost ve vlastnich knézskych
fadach. Jak l1ze tvrdit, Ze cirkev je na strané svobody, kdyZz knézi nemiizou ani
{ist, co chtéji, jak maji hajit ¥dd rodiny pfi pohledu na hrozivé nasledky celibatu
a kdyz dokonce i v oblasti narodni se vysoci pfedstavitelé cirkve dopousti kiivd?
Poznali, Ze s reformou literatury musi jit reforma Zivota, a tak se ¢eska katolicka
moderna bezdéky ocitla mezi reforméatory. PrestoZe volaji po uzdraveni, je jim
spilano do zradct a jsou vyhanéni z cirkve. Jsou biti od cirkevnich konzervativct
i od zarytych nepratel cirkve. Pfesto Dostal-Lutinov vyznavéd, Ze Katolicka mo-
derna muze byt udupéna, ale jeji ideje musi zvitézit.”

Na shromazdénich a sjezdech, nejzraleji a nejkomplexnéji pak na IIl. sjezdu
v Pferové v cervenci 1906, se nakonec zformuluje program, ktery pozaduje de-
mokratizaci cirkve, volbu biskupti a bratrsky vztah mezi biskupy a knézstvem,
vétsi vliv laikti na zalezitosti cirkevni, vytvoreni ¢eského patriarchétu jako ob-
noveni cyrilometodéjské tradice, zdobrovolnéni celibatu, reformu patronatniho
préava a zlep$eni materialniho zabezpeceni duchovenstva. Najdeme tam rovnéz

% Dostal-Lutinov, Novy Zivot, 7/1902, s. 275-276.

% Daniel Frydl, Reformni ndboZenské hnuti v pocitcich Ceskoslovenské republiky. Snaha o reformu
katolicismu v Cechich a na Moravé, Brno 2001, s. 29.

% Pati{ tam napiiklad dobové znami a ocetiovani spisovatelé jako Jind#ich Simon Baar, Josef
Kroiher ¢i Xaver Dvorak

% Kroli Dostala-Lutinova viz Soldén, Ladislav, Karel Dostdl-Lutinov a Novy Zivot. Dva sloupy
katolické moderny, Rosice 2000, s. 63-96

¥ Novy zivot, ¢. 2, ro¢. 8, 1903, s. 50-51.
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pozadavek na moznost slaveni liturgie v narodnich jazycich, reformu vyuky
nébozenstvi ve skolach, svobodu sdruzovéani pro klérus pro héjeni svych sta-
vovskych z&jmd, vychova bohoslovcti na vysi doby k myslenkové a charakterni
samostatnosti. P¥itom opakované odmitali titoky na cirkev a ndbozenstvi ve spo-
le¢nosti a zdiiraziiovali svoji oddanost papezstvi a cirkvi.*

V narftstajici atmosféfe antimodernistického boje se stéle castéji Jednota setkévala
s neptatelstvim biskupii, ktefi ned@ivéfovali dobfe zorganizované, pravidelné jed-
najici a reprezentativni knézské stavovské organizaci,* obviriovali je z modernismu
a postupné zakazovali jeden reformni ¢asopis za druhym. Stupnujici tlak v tno-
ru 1907 vyvrcholil biskupskym rozpusténim Jednoty katolického duchovenstva.
Po vydani obou papezskych antimodernistickych dokumentt roku 1907 biskupské
ordinariaty potvrdily zdkaz Jednoty jako modernistické organizace, zakaz byl na
zadost biskuplt potvrzen statnimi organy. Stejné jako u modernizujicich autort
v jinych zemich odhodlané a dtikladné dokazovani, Ze na Jednotu a osobnosti v ni
organizované se papezské antimodernistické dokumenty nevztahuji, bylo marné.*?
Nejcastéjsi reakci protagonistti a ti¢astnikti hnuti byly odchody do vnitfniho exilu
s pocity zneuznani a zahotklosti. O to intenzivnéji a s necekanou radikalitou pak
reformni hnuti vypuklo opét na konci prvni svétové vélky.

Jak jsme vidéli, obé tyto synodalni cesty mély silné klerikalni charakter, ackoliv
u druhé je patrna snaha po vymezeni se vici klerikalismu a pozdéji i po aktivnim
zapojeni laik{. Je zde patrnd i vétsi otevienost, obroda cirkve a kfestanstvi ma slo-
uzit celkové obnové spole¢nosti a statu, pozorujeme Zivy zajem o svét venku, nejen
soustfedéni na cirkevni zalezitosti a optimalizaci fungovéni cirkevnich instituci.

Plenéarni sném ceské katolické cirkve v letech 1996-2005

Ceska cirkev vysla ze 40 let soustavného pronasledovéani ze strany komunistic-
kého rezimu sice zdsadné institucionalné a personalné oslabena, ale s velkym
moralnim a duchovnim kreditem. Po roce 1989 byla snaha rychle obnovit tradic¢-
ni cirkevni struktury, obsadit biskupské stolce, obnovit chod teologickych fakult
a knézskych seminafii a feholnich ¥add, znovu zfidit cirkevni Skoly a charitni
organizace. Po poloviné devadesatych let se objevuje vnitrocirkevni kritika, ze se
cirkev pfilis soustfedila na své vlastni problémy a instituciondlni raimec a malo
komunikovala s necirkevni vefejnosti a malo se projevuje ve spolecenském Zi-
voté. Objevi se napéti spojena s rozdélenim na konzervativni a progresivni
kiidlo, které se manifestuji napfiklad sporem o Katolickou teologickou fakultu
v Praze, kde konzervativni dékan Vaclav Volf zapasi s koncilné ladénym arci-
biskupem kardindlem Miroslavem Vlkem. Objevuji se znamky poklesu poctu
knézskych a feholnich povolani, doba prvotniho nad$eni z obnovené svobody
a prostoru k piisobeni kon¢i. Otazka restituce cirkevniho majetku konfiskova-
ného komunistickym stadtem a vibec materidlniho zabezpeceni cirkve zlistava
oteviend a opakované je politicky zneuzivana. V rdmci diskuzi se objevi myslen-

0  Frydl, Reformni nabozenské hnuti, s. 28-29.

4 Grov. Pavel Marek, Emil Dlouhyj-Pokornyj. Zivot a piisobent katolického modernisty, politika a Zur-
nalisty, Brno 2007, s. 84-88.

42 Frydl, Reformni ndaboZenské hnuti, s. 30.
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ka provést jakousi bilanci Zivota prvni dekady Zivota ve svobodné spole¢nosti
a svolat sném ceské katolické cirkve.

V lednu 1996 padne rozhodnuti Ceské biskupské konference o svolani Plenarni-
ho snému katolické cirkve v Ceské republice a apostolsky stolec zamér nasledné
schvalil. V roce 1997 byla postupné vyjasnéna koncepce, hlavnim cilem méla byt
recepce impuls@t Druhého vatikanského koncilu, pro coz nebylo v dobé komunis-
tické perzekuce dostatec¢ny prostor, tedy pfiblizeni zivota cirkve potfebam doby.
Dalsimi cili méla byt duchovni obnova, nové impulsy pro sluzbu cirkve spolec-
nosti a potfeba najiti pevného mista katolické cirkve v ¢eském narodé a narod-
ni tradici. Casové mél navazat na program Desetileti duchovni obnovy naroda,
kterych vrcholil pravé v roce 1997 oslavami milénia sv. Vojtécha.” Sném mél mit
nékolikaletou p¥ipravnou fazi a finanéni podporu velkoryse poskytly némecké
cirkevni organizace. Ve velkém mnozZstvi farnosti vzniklo okolo dvou set sné-
movnich krouzkd, slozenych pfevazné ze vzdélanéjsich a mladsich véficich,
angazovanych v Zivoté svych farnosti** Nékteré z nich pracovaly velmi inten-
zivné se ¢trnactidenni frekvenci nékolik let a projednévaly jednotlivé propozice
a formulovaly sva stanoviska a navrhy, kde jednoznacné prevazovaly otdzky, jak
zménit formy Zivota a sluzby cirkve, aby lépe odpovidala potfebdm soucasnych
véficich a zarovenl dokédzala dc¢inngji oslovit mimocirkevni vefejnost.*® Podle
Michala Kaplanka se vyrazné zapojily Zenské kongregace, naopak zajem knézi
a feholnikd byl oproti laikiim a feholnicim vyrazné mensi* Na vyzvu biskupt
se od roku intenzivné zapojily tisice véficich, pocet se odhaduje na 10 000, lidé
pracovali s velkym nadsenim a obétavosti.*”

Byla rovnéz zfizena piipravna komise plenarniho snému a v lednu 1998 ¢tyfti od-
borné komise: O cirkvi, O liturgii, O Bozim slovu a O cirkvi ve svété. V letech 1999
az 2003 pokracovaly diskuze o jednotlivych dokumentech, které pfislusné komise
navrhly a nabidly snémovnim krouzkd@m. Poté zacaly komise projednavat zpravy
snémovnich krouzki. Jako plnopravni ¢lenové snému byli urceni biskupové ceské
a moravské provincie véetné svéticich a emeritnich a apostolsky nuncius. S porad-
nim hlasem ,jako povinné pozvani” se pak tcastnili generalni vikafi, rektoti knéz-
skych seminéfd, dékani teologickych fakult, zastupci muzskych a Zenskych feholi,
kterych mélo byt dohromady cca 130. K tomu se mélo jesté Gi¢astnit tficet dalsich

v

knézi a t¥icet laikd. Celkovy pocet ti¢astnikit snému nemél prekrocit 200.48

Soucdasti synodélntho procesu byla snaha o zapojeni teologti, dtlezitym a stale
hodnotnym spisem byla prace olomouckého pastoralisty Pavla Ambrose z roku
1999# Na né&j navazal o dva roky pozdgji obecnéji ladénym spisem jeho prazsky

3 Viz Raban, Sném, s. 111-113.

44 Srov. Marek Vyborny, Sném skoncil, co bude dal? Ohlédnuti za snémem Ceskyjch katolikii, Inter-
netovy magazin Christnet, 24. srpna 2005. Edituje Kaplanek, Znameni nadéje, s. 313-315.

45 Raban, Sném, s. 117

46 Michal Kaplének, Znameni nadéje. Ceski cirkev ve svétle zdvérecného dokumentu plendrniho
snému - kritickd analyjza. Praha 2016, s. 42.

47 Viz svédectvi Machalek, Miroslav, Plendrni sném, ztracend sance, in: Teologické texty
25/2014, s. 98-99.

4 Raban, Sném, s. 128-130.

®  Pavel Ambros, Kam sméfuje ceskd katolickd cirkve? Teologie obnovy mistni cirkve v Cechich
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kolega Ales Opatrny.® Dél i autort bychom samoziejmeé nalezli vice.” Védomé také
navazoval na obdobny proces zaméfeny predevsim na zavadéni reforem a impulst
Druhého vatikdnského koncilu, ktery predstavoval ustanovujici sjezd Dila konci-
lové obnovy 13.-14. kvétna 1968 na Velehradé, kde se rovnéz mluvilo o potiebnosti
svolani diecéznich synod po némeckém vzoru. Vzhledem k brzké invazi sovét-
skych vojsk a normalizaénimu dvacetileti se tyto plany nemohly realizovat.*

Velka oc¢ekavani spojend s pocatkem snémovniho procesu a nad$end aktivita kro-
uzkl postupné narazela na uréitou tnavu jejich ¢lend a malou podporu ze strany
nékterych biskupt a velké ¢asti knézi.*® Diivodem byl také pomérné maly okruh
teologti zapojenych do snémovniho déni, déle u velké ¢asti duchovnich a ¢as-
ti biskupti celkové spiSe skepticky a kriticky postoj k pokoncilni obnové cirkve
na Zapadé, kterd byla interpretovéna jako jednostranna liberalizace cirkve. Svou
roli hral i velky ¢asovy odstup od koncilu a tendence o urcitou revizi pohledu
na néj.>* Problémy byly zplisobené i $patnou organizaci samotného snému, kde
Ucastnici dostali podklady k jedndni pfili§ pozdé, jen par dni pied zahdjenim,
a jesté muselo vSe probihat v pfisné divérném modu, véetné zachdzeni se samot-
nym Instrumentum laboris.®

Sném se nakonec odehral ve dvou zasedanich: 1. zasedani Plenarniho snému
probéhlo na Velehradé 6.-12. ¢ervence 2003. V obdobi mezi I. a II. zasedanim
pracovaly pfedevsim komise vzes$lé z I. zasedani. Posledni II. zasedéni plenarni-
ho snému probéhlo na Velehradé 6.-10. cervence 2005. Vzniklo celkem 8 komisi,
kazda méla v ¢ele jednoho ¢i nékolik z biskupti:

1. Komise pro duchovni ¢etbu déjin, pfedseda Vaclav Maly

2. Analytickd komise, pfedseda Frantisek Radkovsky

3. Komise pro evangelizaci a misijni ptisobeni, pfedseda Ladislav Huc¢ko

4. Komise pro knéze, jahny a zasvécené osoby, pfedsedové Josef Koukl, Voj-

téch Cikrle, Jiti Padour

5. Komise pro laiky, pfedseda Karel Herbst

6. Komise pro liturgii a svatostnou pastoraci, pfedseda Josef Hrdlicka

7. Komise pro partikularni pravo, pfedseda Frantisek Lobkowicz

8. Pastora¢ni komise, pfedseda Dominik Duka®

a na Moravé, jeji zdkladni pastoracni postoje a orientace pro tieti tisicileti, Velehrad 1999.

%0 Ale$ Opatrny, Pastorace v postmoderni spolechosti, Kostelni Vydii 2001.

5 Opét Pavel Ambros, Teologicky milovat cirkev. Vybrané staté z pastordlni teologie, Velehrad
2003. Zékladnim vychozim spise byla pravé Rabanova prace.

% Viz Jaroslav Cuhra, Dilo koncilové obnovy v kontextu statné-cirkevni politiky prazského
jara, in: Petr Fiala, Jiti Hanus (eds.), Koncil a ceskd spolecnost: Historické, politické a teologické aspekty
prijimdni I1. vatikdnského koncilu v Cechich a na Moravé, Brno 2000, s. 112-124.

Viéclav Vasko, Dilo koncilové obnovy, jeho vznik a vliv, in: Ale§ Opatrny (ed.), Kardindl Tomdsek a kon-
cil: Sbornik ze sympozia k 10. vyroci umrti kardindla Tomdska a ke 40. vyjroci zahdjeni 2. vatikdnského
koncilu v Praze 9. a 10. #ijna 2002, Praha 2002, s. 75-89.

% O ,nechténém ditéti” mluvi v souvislosti s nékterymi predstaviteli cirkve Vyborny, Sném
skoncil, s. 313.

% Kapléanek, Znameni nadéje, s. 43.

% Machalek, Plendrni sném, s. 99.

% Zakladni dokumenty a dilezité prvky jednani jsou stéle k dispozici na http://snem.cirkev.
cz/. Analyzu p¥ipravnych materialti a porovnéni s vyslednymi dokumenty nabizi Kaplanek,
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Hlavni vystupem celého snému byl dokument Zivot a poslini kiestanii v cirkvi a ve
svéte,” ktery byl nejprve odeslan do Vatikanu, ktery v ném provedl nékolik tprav.
Ten jesté dopliiuje dalsi tfi diléi dokumenty jednotlivych komisi a tfi provolani
urcena katolickym véficim, nekatolickym kiestaniim a Siroké vefejnosti.*®

Bilance, kterou po deseti letech od skon¢eni snému vystavuje pastoralista Michal
Kaplanek, zni takto:

-, Z&em o pfesny a odpovédny rozbor déjin a soucasnosti cirkve byl a je pomér-
né maly; dokladem je nepfijeti dokumentu o duchovnim ¢teni ¢eskych déjin,*
jakoZ i omezené vyuZiti metod socidlnich vyzkumii pfi popisu situace uvnitv cirkve.

- Nezdd se, Ze by biskupové chtéli slyset, co nds v cirkvi netés.

- Biskupové se pf#ilis neptali — a dokonce se stile méné ptaji — na potfeby véficich,
vétsinou od nich ani neocekdvaji niavrhy na feseni problémii, a to jak v mistnich
podminkdch, tak jesté méné v celosvétovém kontextu, coz se projevilo zejména ma-
lym zohlednénim vysledkii jednani snémovnich krouzkii v dokumentech a p¥i jed-
nani plendrnich zaseddani.®

- Malo se projevila odpovédnost katolikti za cirkev a spole¢nost.

- Schvilené dokumenty se nestaly zdkladem dalsiho Zivota cirkve a jejiho pfinosu
pro spolecnost.”!

Vysledek takika desetiletého procesu a jeho recepci nejlépe ilustruje titulek ¢lanku
katolického publicisty Josefa Grese ,Biskupy sném nadchl, laikové se bouri”.* Rada
otazek se na zasedani nesméla otev¥it, nékteré véci byly prijaty dolni komorou sné-
mu, ale odmitnuty biskupy,® samotné jednani s velmi omezenym zastoupenim la-
ikti a duchovnich a pfedevsim vydané dokumenty predstavovaly velké zklaméni
pro tisice laikti a desitky knézi angazovanych ve snémovnich krouZzcich. Pfestoze
byl sném vitan s velkym ocekavanim a tisice véficich do néj investovaly obrovsky
objem energii, ¢asu a modliteb, nepfinesl fakticky Zddné zmény ani impulsy do Zi-
vota ¢eskeé katolickeé cirkve. SpiSe se dostavila urcita pachut z klerikalniho vystupo-
vani nékterych biskupt.* Findle snémovniho procesu predstavuje dodnes trauma-
tickou zkusSenost pro celou generaci zapojenych knézi i angazovanych laik{. Proto
je také fada z nich velmi skeptickd k soucasnému synodalnimu procesu.

Kapldnek se snazi i rekonstruovat divody netaspéchu, kam patii kromé vyse
uvedenych i pfili§ ¢asné svolané prvni zasedani, pfili§ brzy oproti ptivodnim

Znameni nadéje, s. 288-290.

¥ Zivot a poslani kiestanti v cirkvi a ve svéte. Zdvérecnyj dokument Plendrniho snému katolické
cirkve v CR, kteryj se uskutecnil v letech 1997-2005, Kostelni Vyd#i 2007.

% Kritické stru¢né zhodnoceni dalsich dokumentt napf. Miroslav Machalek, Plendrni sném,
s. 100-101.

% Samotny nepfijaty dokument pozdgji tiskem pro vniténi potteby Putovdni cirkve Ceskiyjmi
déjinami. Prdce komise C. 1 mezi 1. a 2. zaseddnim Plendrniho snému. Text odsouhlaseny na jedndni 1.
komise 20.6.2005, Praha 2005.

8 To potvrzuje Vyborny, Sném skoncil, s. 313.

61 Kapléanek, Znameni nadéje, s. 44-45.

62 Respekt 29/2005, 18. 7. 2005.

6 Naptiklad naléhava otdzka vyrovnani se s kolaboraci s komunistickym rezimem mezi
duchovnimi katolické cirkve. Viz Machalek, Plendrni sném, s. 99-100.

4 Viz Vyborny, Sném skoncil, s. 314.
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plantim, takZe nebylo dost ¢asu na zpracovani impulsti ze snémovnich krouzka
ajejich teologickou reflexi. Byly zpracovany pouze ty vystupy snémovnich krouz-
kt formulované do roku 2001, nikoliv ty pozdéjsi. Navic se s nimi v obdobi mezi
prvnim a druhym zasedanim uz viibec nepracovalo. Mezi prvnim a druhym
jednédnim byla silna diskontinuita. Nékteré dokumenty nebyly viibec pfedlozeny
k jednani. Po snému uz nendsledovaly ptivodné pldnované diecézni synody.®®
Zvlasté nemistny spéch na projednéni a tlak na ukonceni procesu a ,vysledky”
jsou varovanim i pro soucasné synodalni snahy. Jako zasadni se jevi vyzva k vy-
razné&j$imu zapojeni teologti v pfedpoli synodalniho procesu, v pritbézné reflexi
a pomoci pfi formulovani zavért. Jak vypovida bilan¢ni podtitul spisu sepsané-
ho osm let po skon¢eni snémovniho procesu z pera aktivniho a silné angazované-
ho dcastnika, i velkoryse pojaty a ptivodné pfinejmensim ¢ésti véficich nadsené
pfijaty synodalni proces mtize skoncit jako , ztracena Sance”.%

Zavérecné shrnuti

Prestoze ma katolicka cirkev ve svych starovékych a stfedovékych déjinach vy-
znamnou tradici synodalniho jednéani, stejné jako demokratické a dialogické kul-
tury, a pfestoze jsou takové prvky verbalné podporovany i potridentskymi cir-
kevnimi dokumenty, jako by negativni zkusenost s koncialiarismem 15. stoleti a
nésledné obdobi poreformaéniho antropologického a déjinného pesimismu brani-
lo cirkvi na rozdil od pfedchozich staleti vyuzit silu a potencidl, ktery tyto prvky
predstavuji pfi obnové cirkve. V nasem pfispévku jsme zminili celkem tfi pokusy
o synodalni jednani z poslednich stopadesati let vyvoje katolické cirkve v ¢eskych
zemich, béhem kterych se zménila z narodni a statni cirkve v radikalné diasporni
cirkev v jedné z nejvice sekularizovanych zemi na svété. Lze si polozit otdzku, zda
praveé limity a netispéchy téchto pokust k tomu vyznamnou mérou nepfispély.

U prvnich dvou vidime, Ze se jednalo o vylozené knézskou ¢i pfimo klerikaln{
zaleZitost, ktera je primarné zameéfena na vnitfni obnovu a optimalizaci chodu
cirkevni organizace, ackoliv ten druhy, pofddany na pfelomu 19. a 20. stoleti, uz
¢aste¢né projevuje ndznaky zmény ve smyslu vétsiho zajmu o svét tam venku
a vétsi ohledy na postaveni laik{i v cirkvi. Posledni pokus o synodalitu pak ptes
vsechny velmi p¥iznivé predpoklady skoncil o to tkornéji prozivanym netspé-
chem. Pfes obrovsky objem prace, ktery odpracovaly tisice angazovanych laik
v snémovnich krouZcich i ¢lenové odbornych komisi, byl vysledek fakticky ni-
cotny. Ackoliv se pfimo nabizi moznost ucinit z ¢eské cirkve svého druhu expe-
rimentalni dzemi, kde se budou odvazné a tvotivé zkouset nové modely cirkev-
niho Zivota a sluzby, protoZze si to sama diasporni situace mistni cirkve vyzaduje,
vsadilo se na domnélou jistotu. Radéji se oprasuji stavajici modely ve stylu ustra-
$ené mentality, jejiz vid¢i myslenkou je obava, ktera by se dala nahlas vyjadfit
slovy, , pfece se nebudeme poustét do vétsich akci, abychom neptisli i o to, co nam jesté
zbylo”. Vysledkem byla obrovska frustrace zapojenych laikd a knézi a dalsi po-
kracujici trend oslabovani vlivu a pfitomnosti ¢eské katolické cirkve ve vefejném
prostoru a prohlubujici sekularizace ¢eské spole¢nosti.

% Kaplanek, Znameni nadéje, s. 46.

% Machalek, Plendrni sném, s. 98-101.
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Vzhledem k velmi podobnému usporadani stavajiciho synodélniho procesu, kdy
se sice nejvétsi podil na projednavani propozic ocekava od laikd, ale vystupy
na drovni diecézi maji formulovat pfislusnici kléru, se 1ze obavat opakovéani po-
dobného pritbéhu. Byla by to $koda o to vétsi, ze v fadé farnosti synodalni proces
uz nyni vyrazné prospél zivotu mistni cirkve, protoZe se farnici po dlouhé dobé
nebo vitbec poprvé sesli mimo liturgicky ramec, aby diskutovali o podobé cirkve
a jeji sluzbé soucasnému svétu.

Synodalita nepochybné nabizi moznost duchovni a nadboZenské obnovy cirkve
v obecném i mistnim méfitku, ale dspéch konkrétniho synodalniho procesu za-
lezi na mnoha faktorech. Cely proces miizeme rozdélit na ¢tyfi hlavni ¢asti ¢i mo-
menty. Prvni z nich nepochybné pfedstavuje jasné zadéni, cil a viile pfislusné au-
tority proces dovést az do tspésného konce. Druhy moment spociva v zajisténi
predpoli a pfipravy snému, ktera vyZzaduje jednak kvalitni teologickou préci (to se
tyka vsech fazi synodalniho procesu, ale v pfipravé je to jesté zdsadnéjsi), jednak
dobré organiza¢ni schéma a dostate¢né personalni zajisténi. Tretim momentem je
samotné snémovani, opét jak pokud jde o jednani v dil¢ich grémiich, ptipravnych
snémovnich krouZcich, v jednotlivych komisich, tak potom pfimo za samotném
plendrnim zasedani, kde musi byt ¢as na zrani stanovisek a debatu a samoziejmé
dostate¢na svoboda k vyjadreni riznych minéni. A kone¢né posledni fazi je vile a
schopnost napliiovat rozhodnuti snému a pokracovat na nastoupenti cesteé.

Selhani v kterémkoliv momentu synodalniho procesu paralyzuje déni jako celek.
Na druhou stranu mohou i samotna plodna synodalni jednani v mistnich kro-
uzcich pfinést necekané plody v duchovnim a ndbozenském Zzivoté jedince i spo-
le¢enstvi. Vzhledem k zasadni krizi autority a kredibility katolické cirkve, jakoz
i zcela novym vyzvam, kterym musi celit, bude jeji budoucnost v mnoha smérech
urcena vysledky soucasného synodélniho probouzeni cirkve a dalsich podnétt
papeze Frantiska k reformé katolického mysleni a jednani.
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