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Abstract

This study deals with several phenomena of the pontificate of Pope Francis
in its historical context. It reflects some major recent works on the topic and
discusses the shift in the priorities of current papacy towards global Catholicism
and the systematic interest in the social, economic, and geographical margins of
contemporary world. It examines the limits of the pontificate seen in vigorous
opposition within the church and the post-resignation papacy of Benedict XVI.
It also deals with the pope’s relation to the Second Vatican Council and his
approach to resolving intra-church crises and tensions, as well as his efforts to
restore the credibility and authority of the Catholic Church.
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Krétce po skoncené konklave se vzdy objevi fada publicistickych i odbornych
praci, které se pokousi vystihnout osobnost nové zvoleného papeze, odhalit co
nejvice z jeho minulosti a diky tomu naznacit, co od néj 1ze v nové pozici oceka-
vat, jaké budou jeho priority a strategie. Zvlasté v moderni dobé, kdy vyznam
papezské moci uvnitt katolické cirkve dosdhl formalné a institucionalné svého
historického maxima', coz je jesté zesileno obratnym pohybem v roli globalni
celebrity a vyuzivanim pozornosti médii nejen na ¢etnych zahrani¢nich cestach,
jimiz vynikal nap¥. Jan Pavel II., je pozornost logicka a ocekédvatelnd. V sou-
¢asnosti je uz tak vysoky zdjem zesileny i obecné neklidnou a ménici se dobou
a fadou krizi, jimiz prochazi zapadni svét, spole¢nost a samotna katolické cir-
kev, ale vlastné vSechny tradi¢ni historické cirkve a jejich odkaz. Po néjaké dobé
se objevuji dalsi prace, kterd se pokousi o presnéjsi charakterizace pontifikatu
na zakladné jiz uc¢inénych rozhodnuti a vydanych dokumentt. Maji velky vy-
znam i proto, Ze mohou pomoci porozumét, o co papezi jde, jaké cile sleduje, co
vSechno musi zohlednit a respektovat, jaké je jeho herni pole.? Pfedpokladem
k tspésnému zvladnuti takového tkolu je ovsem co moznd dokonald znalost

! Srov. Wolf, Hubert, Der Unfehlbare. Pius IX. und die Erfindung des Katholizismus im 19. Jahrhun-
dert, Miinchen 2020, passim.

2 Viz napt. Zulehner, Paul M., Cirkev jako matka a pastyjrka. Pastoracni kultura papeZe Frantiska,
Praha 2019. Englisch, Andreas, Bojovnik ve Vatikinu. PapeZ FrantiSek a jeho odvdZnd cesta, Praha
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déjin papezstvi, véetné okolnosti instituciondlniho fungovani fimské kurie, kva-
litni teologicka prtprava, dobry vhled do soucasnych nejen personalnich pomé-
ri uvnitt sv. stolce, coz jsou vSechno kvality, které by méli mit vatikanisté ¢i
vatikanologové, ktefi komentuji déni okolo papezstvi, a k tomu je jesté zapottebi
snaha skutec¢né porozumét, nezaujimat pfedem dané vyhranéné ideologické vi-
déni. Neni pochyb, Ze po vice nez osmi letech pontifikatu papeze Frantiska sou-
¢asnd situace umoznuje vznik takové dil¢i prozatimni bilance.

Za zéklad a vychodisko reflexe nékterych souc¢asnych trendtt ndm poslouzi ne-
davna publikace The Liminal Papacy of Pope Francis,” kterd se zaméfuje predevsim
na Gsili papeze Frantiska brat vazné vyzvy globalizace jako hlavni a zdkladni
tkol papezstvi v soucasné dobé. Snasi argumenty nejen pro to, ze Frantiskiv
pontifikat se odehrava ve zlomové, pfechodové dobé, ale rovnéz, ze pravé jeho
papezstvi je v mnoha ohledech hrani¢ni a pfechodové. Je Frantiskiv pontifikat
soucasti procesu konce tridentského modelu cirkve a papeZstvi, anebo uz zna-
mend zacatek nové éry? Italsky historik a teolog Massimo Faggioli studoval v Ita-
lii a Némecku, piisobil dvanact let ve slavném boloriském institutu pro déjiny II.
vatikanského koncilu,* v oblasti koncild obhéjil svoji disertaci a lezi zde i tézisté
jeho dalsi odborné prace.”> Od studijniho pobytu v Bostonu (2008) ptisobi v USA,
nyni na katolické Villanova University v Pensylvanii. Faggioli se vypracoval
mezi nejvyznamnéjsi vatikanisty na svété, komentuje déni v katolické cirkvi
pro nejvyznamnéjsi noviny a televize v anglosaském svété a pravidelné pise do
prestiznich tiskovin jako La Croix International ¢i Huffington Post. Je autorem oce-
novanych a tspésnych knih o modernich dégjinach katolické cirkve, nejvyznam-
néjsi z nich se tykaji recepce II. vatikanského koncilu,® pfedevsim jeho liturgické
reformy” jako jeho zasadni ¢ésti. Italsky pavod a formace mu davaji vynikajici
vhled do tak italského fenoménu, jakym papeZzstvi a kurie jsou, ptisobeni v USA
a mezinarodni pfednaskova ¢innost mu umoziuji potfebny odstup a globalni
nadhled.

Smérem ke skutec¢né globalnimu katolicismu

K pfekroceni nékterych hranic doslo uz samotnym jeho zvolenim a opakované
se o nich mluvilo: prvni jezuita, prvni Latinoameri¢an, neni ani akademik, ani
diplomat, ani ¢len kurie. Zfejmé mnohem dilezitéjsim faktorem je skute¢nost, ze

3 Massimo Faggioli, Liminal Papacy of Pope Francis. Moving toward Glogal Catholicity, New York,
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je to prvni papez, ktery se narodil a vyrostl v megalopoli, navic na jizni polokouli
a v dalezitém migra¢nim centru. Pfed vstupem do fadu zil nékolik let v bézném
zameéstnani, ma zkuSenosti se Zenami jako svymi rovnocennymi spolupracovni-
cemi. Jako prvni papeZ nema problém se svétem jako globalnim multikulturnim
a multinabozenskym velkoméstem, kde kfestanstvi Zije bez privilegované pozi-
ce jako jedno naboZenstvi mezi ostatnimi, dokonce to vita a promysli cesty, jak se
v ném cirkev mtize pohybovat. Jeho zdkladni naladéni je méstské, kosmopolitni
a pluralitni, coz na rozdil od mnoha jinych cirkevnich pfedstavitelti, zvlasté ve
stfedni Evropé, nevnima automaticky jako ohrozeni a synonymum sekularizace.
Urbanizace se mu naopak jevi jako vyzva a piilezitost pro cirkev.! Dodejme, ze
z historického hlediska je to ostatné stejna situace jako prvnich tfistapadesat let
déjin kitestanstvi v fimském impériu, tedy jakysi pfirozeny habitat, ve kterém se
cirkev zrodila a kde dokazala ziskat vyznamnou ¢ast populace pro evangelium,
aniz by k tomu potfebovala mocenskou podporu statu.’

Franti$ek je prvnim papezem, ktery skute¢né pocitd s globalnim svétem a vyvo-
zuje z toho nutné zavéry. V dobé studené vélky se Sovétskym svazem se cirkev
stala ideologickym pilitem svobodného svéta, Frantisek navic zdédil cirkev po
atentatech 11. zafi 2001, kdy neokonzervativni narativ vidi cirkev jako pevnou
soucast ideologické a politické antimuslimské aliance. Za Benedikta XVI. pro-
Sla cirkev re-evropeizaci, tento papez mél oproti Janu Pavlu II. distancované;jsi
postoj vici mezinabozenskému dialogu, stejné jako ekumenismu, a pokousel se
0 jesté pevnéjsi provazéani cirkve a zapadni kultury. Neni ndhodou, Ze nejvétsi
odpor vici Frantiskovi pochazi z kruhti, které se boji jeho projektu odzdpadnéni
katolické cirkve ve prospéch posileni vlivu a autonomie vyjadfeni viry dalsich
center cirkevniho Zivota v Latinské Americe, Africe ¢i Asii.l?

Na rozdil od svych dvou pfedchtdcti totiz Frantisek nevidi podstatné spojeni
mezi osudem kiestanské viry v Evropé a budoucnosti katolické cirkve na svété.
Podle néj by feckolatinské paradigma mélo hrat vlastni specifickou, ale uz ni-
koli exkluzivni roli v cirkvi, kterd hleda skute¢né univerzalni katolicitu. Je tfeba
jednat inkluzivné a integrovat i dalsi kulturni a jazykové kanony svétové cirkve.
Globalizace nemusi znamenat vnuceni a dominanci zapadni modernizace. Ob-
noveny jezuitsky globélni étos, ktery vtiskl fadu zesnuly generél Pedro Arrupe
a jezuitu Bergoglia formoval, se napliuje ve Frantiskové docenovani diverzity
a plurality jazykt, kultur a projevi kiestanské zkusSenosti v cirkvi a odvahou
hledat nova vyjadfeni.

8 Faggioli, Liminal Papacy, s. 178.
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Frantisek, podobné jako Jan XXIIL., sdili sméfovani cirkve ke skutecné katolici-
te. Prosazuje antiideologicky katolicismus, jiné pojeti katolicity nez univerzalni
prosazeni instituce, ale naopak osvobozeni od kulturniho a historického sebeu-
spokojeni. Frantisek rozhodné nema stejnou ambici jako Jan Pavel II. udélat ze
své rodné cirkve model a vzor prosazovany pro celou cirkev."? Frantiskdv mno-
hostranny ekumenismus, v némz je respektovanym partnerem, jehoZ poji osobni
pratelstvi s pravoslavnymi, Zidovskymi, muslimskymi ¢i letniénimi a evangeli-
kalnimi pfedstaviteli, vede k prolamovani teologickych a geopolitickych bariér.
Pokud jde o vztahy mezi cirkvemi, navstévuje rtizné zemé a zdiiraziiuje ekume-
nismus krve pronasledovanych kiestant rtiznych cirkvi a konfesi.

Pavodni oc¢ekavani a akol

Hrani¢ni byla i situace, do které byl Frantisek na konkldve zvolen papezem.”
Da se mluvit o dlouhém spole¢ném pontifikatu jeho dvou predchtidcti trvajicim
35 let, kdy tésna spoluprace dvou silnych osobnosti Zel kon¢i sérii skandala: se-
xudlni zneuzivani, medializované boje frakci na kurii, stale vétsi odliv véticich
v Evropé, rostouci izolace Vatikdnu uvnitt cirkve i vici svétu. Konklave roku
2013 hledalo muze, ktery dokéze vyfesit institucionalni rozvrat bez dramatic-
kych rozhodnuti narusujicich institucionalni status quo.** Frantisek jako jezuitsky
provincial, arcibiskup a nepochybné zkuSeny cirkevni administrator se k tomu
zdal byt idealnim kandidatem. Stal se ale papezem v kritické dobé masivni ztraty
autority a hodnovérnosti cirkevnich instituci.’® Navic jsou problémy cirkve i ¢asti
celkové krize zdpadniho svéta.

Benediktovo rozhodnuti abdikovat bylo pfinejmensim z ¢asti vynuceno ne-
schopnosti zvladnout fizeni kurie, pfesto, jak ukazaly nasledné roky, problém je
hlubsi a jde pres hranice jednoho pontifikatu.'® Vsichni papezové 20. stoleti bez
vyjimky narazili na problém reformy a fizeni ¥imské kurie, kazdy svym stylem
se o néco pokusil a narazil. FrantiSek deklaruje, Ze vyhradnim poslanim kurie je
prenos poselstvi z fimského centra do celé cirkve, a naopak pozorné nasloucha-
ni hlastim z mistnich cirkvi. Stejné jako v minulosti Rim by mél byt predeviim
mistem syntézy a setkdni mezi univerzalni cirkvi a impulzy z mistnich cirkvi.
Mnoho katolika ¢ekd viditelnou reformu kurie, coz ale odrazi technokratickou
mentalitu, kterou FrantiSek nesdili. Vystupuje proti svétskému kultu papeze, ne-
chce byt vniman jako superstar, osamély hrdina ¢i divotvirce, ktery vsechno,

12 Faggioli, Liminal Papacy, s. 50.

B K papezské volbé viz Wolf, Hubert, Konkldve: Tajemstvi papezské volby, Praha 2018, s. 133-176.
1 Faggioli, Liminal Papacy, s. 39.

15 Viz Pedotti, Christine, Faut-il faire Vatican III?, Paris 2012, s. 36-40, 88-90.

16 Srov. Englisch, Bojovnik, s. 277-333.
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hned a razné vyiesi.”” Je pfesvédceny, Ze o budoucnosti cirkve se nerozhoduje
na ¥imské kurii, ale v jednotlivych mistnich cirkvich. Zda budou mit pravé oni
odvahu ptevzit odpovédnost a pfijit s novymi odpovéd'mi na soucasné vyzvy.
I katolicismus si zahrdva s nebezpe¢nou tendenci spoléhat na jediného muze, na
papeze. Zijeme v dobé kultu silnych viidct v politice a spole¢nosti.’ Frantisek se
tomu brani, odmita jednat podle této logiky, a proto opakované vola po decen-
tralizaci a nutnosti provést ji zezdola. Pfekonat tuto mentalitu pasivniho ¢ekani
a delegovani vlastni odpovédnosti a iniciativy na fimskou kurii po dvou staletich
posilovani papezZské centralizace a budovani kultu osoby papeze bude béh na
dlouhou trat.

Problém sexualniho zneuZzivani je mnohostranny a sloZzity, netykd se jen samot-
nych zlo¢ind a jejich kryti, ale podle Faggioliho jasné ukazal na neudrzitelnost
cirkevniho modelu pontifikdtu Jana Pavla II. a Benedikta XVI., ktery podcenoval
mistni a narodni rovinu. Proto Frantisek v reakci na krizi jednak vytvofil novy
centralni organ, jednak svolal summit biskupti a povzbuzoval k reakci na mistni
a narodni trovni. Kauza zneuzivani se stala testem, zda katolicka cirkev v no-
vém svété obstoji, testem, ktery nejde zamlcet, obejit, odlozit. Ke svému vyfeseni
urcitou miru centralizace jisté vyzaduje, ale papeZ se pohybuje v situaci, kdy
vétsina biskupt byla jmenovéna a povySovana na zdkladné jinych cirkevnich
priorit. P¥i Frantiskoveé pojeti cirkve p¥itom nemiize byt odpovédi na nerovnova-
hu a zneuziti moci v cirkvi mocensky zésah."

Ve stinu postrezignacniho papezstvi

Frantisek je prvni papeZ nové éry, v niz uz neplati absolutné paradigma papez-
stvi na dozivoti, coz je typicky monarchicky az imperidlni prvek. Mezi podcertio-
vand omezeni jeho pontifikdtu nesporné patfi i nedokonceny prechod, neuza-
vieny pontifikdt papeze Benedikta, jehoZ rezignace umoznila zvoleni kardindla
Bergoglia.” Navic Benedikt XVI. pfijal titul emeritni papez, ptekvapivé neodlozil
papezsky $at ani jméno a Zije i nadéle ve Vatikdnu, ackoli mnozi hned na zacat-
ku doporucovali, aby zménil misto pobytu a zabranil tak moZnym zmatenim.
Na rozdil od jejich pfedchtidctit v minulych staleti tak sledujeme vykon papez-
ské sluzby v situaci, kdy pontifikat Benedikta XVI. neni v oc¢ich cirkve historicky
uzavfen, nelze ¥ici, Ze by skute¢né a definitivné skon¢il 28. tinora 2013.* Dochdzi
k incidentim problematizujicim a relativizujicim jeho skute¢né stahnuti se do

7 Faggioli, Liminal Papacy, s. 141,146,151.

8 Knastupu autoritaiskych tendenci viz napt. Snyder, Timothy, Cesta k nesvobodé: Rusko, Evro-
pa, Amerika, Praha 2019.

¥ Faggioli, Liminal Papacy, s. 153.

2 Knovému fenoménu papezské rezignace Wolf, Hubert, Konkldve, s. 189-208.

2 Faggioli, Liminal Papacy, s. 2.
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tstrani, napfiklad medializované odmitnuti napsat pfedmluvu do vatikanské
knizni fady o teologii papeze Frantiska v bfeznu 2018 ¢i problematicky a odbor-
niky silné kritizovany ¢lanek o kotfenech sexualnich skandalt v cirkvi z dubna
2019, které identifikoval zcela jinak neZ jeho nastupce.

Vi tfadujicimu papezi pasobily velmi nekolegidlné az bezohledné intervence
do pfipravované amazonské synody a aféra , spoluautorstvi” na knize o knéz-
ském celibatu od kardinala Saraha, chaos zvysuji neprofesiondlni vefejné vystu-
py osobniho sekretéie Georga Ganswaina. Skoda, Ze vyslovné potvrzeni emerit-
niho papeze: , papeZ je pouze jeden”, které zaznélo v rozhovoru 1. bfezna 2021,%
nezaznélo mnohem dfive a mnohem razantnéji pfedevsim v jeho okoli a mezi
jeho fanatickymi obdivovateli, pro které zistava jedinym ,skute¢nym” papezem,
»jejich” papezem. Do budoucna se jisté bude muset hledat role pro byvalé pape-
Ze, nebot je pravdépodobné, Ze papezové budou i nadéle odstupovat. Benedikt
a jeho spolupracovnici tak nicméné spise ukazali, ¢eho se vyvarovat, aby nedoslo
k poskozovani papezovy role. Pokud se mluvi o prodlouzeném pontifikdtu ¢i
postrezigna¢nim papezstvi, je to velka zatéz pro uradujiciho skute¢ného papeze
a zhorsuje se tim medialni obraz katolické cirkve.” Kazdy papeZ se musi vyrov-
navat s odkazem svého predchtdce, dokoncit, ukon¢it ¢i modifikovat jeho pro-
jekty, ale poprvé se tak dé&je za jeho Zivota a pfitomnosti, a to dokonce i medialni.

Nesnesitelna samoziejmost koncilu

Papez Frantisek je rovnéZz prvni papez, ktery byl na knéze vysvécen po II. vati-
kanském koncilu a netcastnil se ho.** A¢koli ho necituje ¢asto, nebo pfevazné jen
odkazy a aluzemi, koncil je pro néj samoztejmost, faktum. Na rozdil od svého
predchtidce nevidi v koncilu néco, co se ma reinterpretovat, ¢i dokonce revido-
vat, ale co je tfeba naopak odhodlané naplnovat a rozvijet.* K rozvijeni koncil-
nich impulzd patif jeho opakované zasady: ¢as je diileZitéjsi nez prostor, realita
je dilezitéjsi nez ideje, odmitani vnimat cirkev jako exkluzivni a elitni skupinu.
Koncil chape celostné jako transformativni udalost, nikoliv jen jako soubor doku-
mentt k intepretaci.?® Sim jedna stejné, vzpomenime na fadu gest doprovazejici
jeho slova, jako napfiklad hned v roce 2013 obfad umyvéani nohou na Zeleny ¢tvr-
tek véziiim véetné muslimské zeny, ¢i navstéva uprchlického tabora na ostrové

2 https:/ /www.vaticannews.va/cs/vatikan/news/2021-03 / benedikt-xvi-papez-je-pouze-je-
den.html

B Faggioli, Liminal Papacy, s. 15.

% Kvyznamu koncilu viz napt. O’Collins, Gerald, The Second Vatican Council. Message and Mea-
ning, Collegeville 2014. Déle O"Malley, John, What Happened at Vatican II, Cambridge (USA)- Lon-
don 2008.

# K tomu také Zulehner, Paul M., Papez Frantisek a jeho reforma cirkve, Praha 2016, s. 21-28.

% Srov. Hiinermann, Peter, Kritéria recepce II. vatikanského koncilu, in: Theologica 2 (2012), no.
2, pp. 35-57
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Lampedusa. Do podobné kategorie patii zahdjeni jubilejniho Roku milosrden-
stvi ve Stiedoafrické republice. To vSe je soucasti jeho snahy o re-kontextualiza-
ci cirkve jako néastroj boje proti probihajici de-kontextualizaci, tedy ideologizaci
a virtualizaci zkuSenosti a formulaci viry. Snaha po rekontextualizaci uceni viry
ve své vlastni tradici znamena tsili obnovit schopnost slyset i jiné hlasy, dosud
ve vnitrocirkevnim diskurzu uml¢ované ¢i ignorované.”

UZ samotna skute¢nost, Ze Frantiek je plné koncilni ¢i pokoncilni katolik, méni
charakter debaty o koncilu. Cirkevni magisterium pod jeho vedenim uz neméa
potiebu integrovat prvky protikoncilniho tradicionalistického narativu do vni-
mani koncilu. Proto v roce 2019 rozpustil komisi Ecclesia Dei, zaloZenou roku
1988 pro dialog s lefébvristy, a udélal z ni pouze sekci v ramci Kongregace pro
nauku viry, coz predstavuje jeden z nejdtlezitéjsich zasahii do struktury fimské
kurie vibec. Byl to jasny signal, Ze tradicionalisté sice mohou mit pfedkoncilni
liturgii, ale nemohou mit protikoncilni doktrinu a mentalitu, coz plati i pro nepo-
¢etné, ale velmi hlasité tradicionalisty uvnitf cirkve.

Franti$ek se nechce utopit v nekone¢nych debatidch o hermeneutice koncilu®, jak
jsme toho byli svédky béhem pontifikatu Benedikta XVI., ale chce hledat odpo-
védi na soucasné globalni vyzvy katolicismu. Klade proto diiraz na zkusenost
jako zdroj poznéni a uceni cirkve, snaZi se o reinkulturaci papeZzstvi v soucasném
svété. I proto jezdi na zahrani¢ni cesty mnohem ¢astéji mimo Evropu nez jeho
predchtdci a i v ramci evropskych zemi pak tam, kde jsou katolici mensinou
(Albénie, Svédsko, Bulharsko), misto obrany v minulosti dobytych prostor vy-
hledava setkani s témi tam venku, za branami. Zatimco Benedikt hledal inspiraci
v teologii stfedovéké mnisské tradice, v reakci na globalizaci formuluje Frantisek
teologii pro souc¢asné multikulturni a nabozensky pestré velkomeésto. Identifiku-
je nové vyzvy jako vytvofeni teologie migrace v dobé krize narodnich statd, teo-
logie kultury uprostfed krize multikulturalismu, a kone¢né teologie védy v dobé
vilny scientistniho dogmatismu a naboZenského fundamentalismu, coZz ovsem
byla jedna z priorit také Benedikta XVI., kterd zaznéla naptiklad i pfi jeho ceské
navstéveé v roce 2009.

Tvari v tvar oteviené i skryté opozici

Asi zadny papez necelil tolik oteviené kritice uvnitf cirkve jako Frantisek.” Sou-
visi to s tkolem vést cirkev v dobé geopolitickych zmatkt a chaosu, cirkev, kte-
rd se vnitiné stala komplexnéjsi, rozdélenéjsi, pesttejsi, vice postkonfesionalni

27

Faggioli, Liminal Papacy, s. 58, 67.

% Ktomu viz Petracek, Tomds, Druhy vatikansky koncil, hermeneutika kontinuity a pontifikat
papeze Benedikta XVL,, in: Verba Theologica 15/2016. nr. 1. p. 5-24

¥ Viz ptizna¢ny titul prace z pera respektovaného italského vatikanisty - Marco Politi, Frantisek
mezi vlky: tajemstoi jedné revoluce, Brno 2015.
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a transkonfesionalni nez kdykoli v minulosti. Oproti svym dvéma predchtdciim
se mnohem méné stavi do pozice soudce a posuzovatele, ale snazi se naplnit roli
stavitele mostii (pontifex). Pfesto ke stfettim stale znovu a znovu dochdzi a hla-
sitost dobfe organizované a konzervativnimi nadacemi stédfe financované opo-
zice ¢asti katolickych kruhti, které se doslova prezentuji jako ti katoli¢téjsi nez
sam papeZz, ukazuje na prelomovy vyznam jeho pontifikatu. Faggioli soudi, Ze
opozici Ize rozdélit na tii kategorie: teologicka opozice trva na platnosti podle
nich neménitelného cirkevniho a doktrinalniho paradigmatu dvojpontifikatu Jan
Pavel II. / Benedikt XVI. Odpor proti Frantiskovi jde také ¢asto z relativné malé-
ho okruhu odptirci II. vatikanského koncilu. Okolo hnuti odporu proti exhortaci
Amoris laetitia se také vytvorila organizovana opozice vici papezskému ucitel-
skému tfadu.* Instituciondlni opozice brani status quo v cirkvi, pfedevsim v ku-
rii, a brani i jen samotné debaté o systémovych a strukturnich zménach. Konec¢né
socidlné-politicka opozice brani zméneé pastorac¢nich priorit a pfenosu diirazu na
chudé, protoze vnima Frantiskav pontifikat jako hrozbu pro privilegovanou po-
zici zépadni civilizace a mozny konec katolicismu jako zdpadniho naboZenstvi.
Od pocatku pontifikatu 1ze pozorovat nepfijeti Frantiska v konzervativnich kru-
zich v USA, Polsku a dal$ich zemich, protoZe papez md mnohem $irsi agendu
nez tporné kulturni valky ohledné sexualnich pravidel.

Dtilezity je i celkovy kontext. Pontifikat spada do doby stale viditelngjsi a rostou-
ci krize ekonomické a politické globalizace, do véku hnévu, kdy povstavaji reak-
cionéiska, Sovinistickd, nacionalistickd a izolacionisticka hnuti. Cirkev nemuze
predstirat, Ze se ji to netyka, naopak, pravé i to je pfi¢ina nartstajicich napéti
uvnitf cirkve. Hnév je patrny na rtiznych stranach také uvnitt katolické cirkve,
jak mezi tradicionalisty, tak mezi progresivnimi katoliky frustrovanymi nenapl-
nénymi nadéjemi na reformu po II. vatikanském koncilu.

K tomu patti i zdpas o odmitnuti trendt k sektaskému katolicismu. Katolicis-
mus si musi podrzet svoji univerzalistickou tvaf a zajem o vSechny lidi, o lidstvo
jako celek. Je ale patrné, ze vratit dzina ultramontanismu do lahve je mimoradné
tézké, je potfeba vice decentralizovat a redefinovat sluzbu papeZze takové univer-
zalni cirkve, jak k tomu uz vyzval Jan Pavel I, ale bez dalsich skute¢nych kroki.
Proto Franti$ek napfiklad vratil biskupskym konferencim kontrolu nad pfeklady
liturgickych textd v roce 2017%, coZ je na prvni pohled drobné, ale dilezité a nos-
né gesto a posun.

Zmeéna stylu a dokonce i geografie se tyka i zmény papezova bydlisté v rdm-
ci Vatikdnu, stejné jako rezignace na cervené stfevice a letni sidlo, coz jsou

®  Faggioli, Liminal Papacy, s. 20, 131, 183.
3V Motu Proprio “Magnum Principium”, srov. https://press.vatican.va/content/salastam-
pa/it/bollettino/pubblico/2017/09/09/0574/01279.html
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srozumitelnd znameni rezignace na imperialni a politické papezstvi*? K tomu
patii i desakralizace samotné osoby papeZe a novy, méné konfrontacni vztah
s modernou. Dodejme, Ze v tom mu velmi tspésné sekunduji praveé jeho odpirci
uvnitt cirkve svymi soustavnymi, agresivnimi a ¢asto vulgarnimi ttoky. Franti-
$ek je ptfipraven na rozchod se sttedostavovskym, pohodInym, burzoaznim kfes-
tanstvim 19. a 20. stoleti. Proto jeho ochota v exhortaci Amoris laetitia reflektovat
nepftikraslenou skute¢nost, tedy komplikovanou socidlni a ekonomickou realitu
mnoha part a rodin v souc¢asném svéte.

Interpretovat jadro kiestanstvi z perspektivy periferii ale neznamena pfijmout
progresivni zdpadni teologii. Frantisek prosazuje neideologicky a nenostalgicky
piistup ke koncilu i ke vSem dal$im tradicim cirkve. Ve ve jménu dtlezitého
posunu ve prospéch pastorality. Celkové se snazi odzapadnit vnitrocirkevni dis-
kurz, ptili§ zacykleny sdm do sebe. SnaZzi se odideologizovat teologickou debatu,
prolamovat rfizné druhy omezeni, do kterych se cirkev sama v minulosti uzavfe-
la** Navenek, ale i uvniti: pfehrady mezi klérem a laiky, starymi fady a novymi
duchovnimi hnutimi, mezi farni a kategoridlni pastoraci. Ale uz jeho ddraz na
rodinu a distance od zapadniho individualismu ukazuje, jak neodpovidajici je
nalepka , liberdlni katolik”, kterou mu néktefi davaji.

Paradigma pastorality

Frantisek je prvni papez, ktery se skute¢né odvazil prosazovat cirkev pro chudé
a oteviené se vyslovoval proti sociopolitickému status quo. Existuji ¢etné paralely
mezi pontifikidty Frantiska a Jana XXIIL: diraz na chudé a snaha doklddat své
pojeti cirkve osobnim svédectvim, vétsi zohlednéni geografického a historického
kontextu vyvoje papezstvi, divéra viic¢i koncilnim a synodalnim prvkam cirkev-
niho Zivota. Oba vyznacuje pfesvédceni, Ze cirkev se ma nechat vést spise evan-
geliem neZ cirkevnimi normami a pfedpisy, jejich teologicky navrat k tradici jde
az k samému zdroji, k evangeliu. Oba stavi do stfedu zivota cirkve paradigma
pastorality.® Pastora¢ni péce o marginalizované vyzaduje novou schopnost jit do
krajnosti v papezské sluzbé, a to nejen symbolickymi gesty, ale rovnéz v pape-
zové ucitelské sluzbé. Funkce biskupa Rima se stala poslanim zastavat, spojovat
a vykladat hlubinné duchovni proudy uvnitt globalni cirkve, k ¢emuz uz mu
nestaci jen instituciondlni viidcovstvi. Typickym vyrazem této snahy je napiiklad
vyuziti tak stfedovéké instituce, jako je jubilejni rok, pro vyjadreni jedné z priorit
jeho pontifikatu, diirazu na Bozi milosrdenstvi.?

%2 Srov. Zulehner, PapeZ Frantisek a jeho reforma cirkve, s. 31-42.

% Faggioli, Liminal Papacy, s. 85, 91.

*  Na to upozortiuje i Zulehner, Cirkev jako matka a pastyjika, s. 122-123.
% Faggioli, Liminal Papacy, s. 22.

% Srov. Zulehner, Cirkev jako matka a pastyika, s. 17-39.
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Frantisek nechce hledat pomoc politické moci pro ochranu a podporu cirkve,
protoZe to s sebou v dé&jinach vzdy neslo podiizeni cirkve statu. Vyslovné odmita
konstantinovsky model cirkve a kazdé pojeti katolicismu jako impéria, at uz po-
litického, kulturniho, nebo civiliza¢niho. To viibec neznamena, Ze by byl apolitic-
ky, naopak - na mezinarodni roviné riskuje mnohem vice nez jeho pfedchidci.
Zatimco pontifikat Benedikta XVI. se vyznacoval teologickym aktivismem, ten
Frantiskiv naopak politickym.* Je to dano i proménami a nestabilitou svétového
déni.

Politicky neni FrantiSek zastance liberalniho ¥adu, ktery vytvofil neoliberalni
hospodarsky systém, opakované mluvi o nutnosti vytvofit ekonomicky systém,
ktery ,nezabfji”, ale na druhou stranu odmitd demagogicka a zjednodusujici fe-
$eni neonacionalistickych a populistickych postojt antisystémovych politickych
hnuti. Frantiskova kritika kapitalismu a ekonomické globalizace neni ani anti-
globalisticka, ani se nestavi proti internacionalismu.*® Antiglobalistické trendy
jsou nebezpe¢im i pro kfestansky pohled na svét a ¢lovéka a vedou ke zniceni
stile potfebnéjsi solidarity na mezindrodnim i vnitrostatnim poli.* Sdm pfitom
kritizuje globalizaci lhostejnosti. Charakter globalizace se podle néj musi promé-
nit, ale bez ni a bez G¢inné spoluprace neni mozné celit zdsadnim problémim
lidstva.*® Jako 1ék proti cirkevnimu a politickému populismu chépe synodalitu,
neboji se laikt jako aktivnich tc¢astnik® procesu tvorby rozhodnuti v cirkvi - ten-
to postoj se ale zrovna potkéava s masivni krizi vlastnich demokratickych procest
v politice a spole¢nosti.

FrantiSek odmita koncept stfetu civilizaci* a z ni vyplyvajici zahrani¢ni politiky
a zneuzivani kiestanstvi k jeji sluzbg, jako jsou strategické aliance mezi cirkvi
a politickymi proudy. Podle Frantiska ma mluveni o kiestanskych kofenech Ev-
ropy nejednou triumfalistické, ¢i dokonce kolonidlni a paternalistické podtény,
zvlasté jako soucast protimigrantské a protimuslimské rétoriky.*? Co Frantisek
$patné snasi, jsou protidemokratické a autoritafské proudy uvnitt cirkve a zpo-
chybnovani konceptu lidskych prav. Pfestoze pfesouva pozornost ke globalnimu
Jihu a nevidi trvalou prozfetelnostni roli Zapadu ¢i USA, ma pro Evropu dtlezité
tkoly: je to kontinent, kde se zrodil koncept lidskych prav a dtistojnosti, misto

N

hledéni spravedlivéjsiho ekonomického modelu, kde se pojima kiestanska vira

¥ Faggioli, Liminal Papacy, s. 163.

% Viz zakladni rysy posledni encykliky - Papez Frantisek. Fratelli tutti. Encyklika o bratrstvi
a socidlnim pratelstvi. Praha 2021.

¥ K tomu viz Stica, Petr, Migrace a stitni suverenita. Oprdvnéni a hranice pristéhovalecké politiky
z pohledu kfestanské socidlni etiky, Cerven)’f Kostelec, 2010, s. 201-221.

% Faggioli, Liminal Papacy, s. 88-89, 115, 176.

4 K prekonani binarity my$leni viz Burda, Frantisek, Za hranice kultur. Transkulturni perspektiva,
Brno 2016, s. 47-61.

2 Faggioli, Liminal Papacy, s. 163.
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jako sluzba zivotu, ale uz neni prostorem pro zadné kolonialni resentimenty.*
Jestli je nyni doba pro zvlastni roli Ameriky v déjinach lidstva a kiestanstvi, pak
to nejsou Spojené staty, ale Latinska Amerika a nastup chudych jako skute¢nych
aktérti do déjin.

Transitivni papezstvi

Stejné jako cela zdpadni civilizace i jeji historicky nejstarsi instituce, mezi kte-
ré patti katolickd cirkev a pravé papezstvi, prochazeji obdobim turbulentnich
zmén. Volba papeze FrantiSka byla pokusem dat cirkvi predstavitele, ktery ji
dokaze vnitiné konsolidovat a vyvést z fady slepych uli¢ek, do kterych se bud’
sama vmanévrovala ¢i do nich byla dynamikou vyvoje zavedena. Misto ocekava-
ného opatrného stylu zvolil novy papez riskantni cestu zménu zptisobu vykonu
funkce a predevsim zdsadni zménu jazyka a komunikace.* Ackoliv mu mnozi
vy¢itaji, Ze nemé odvahu pustit se do zasadnich strukturnich a institucionalnich
reforem typu zmény celibatni discipliny a otevieni moZnosti pisobeni Zenatych
knézi v fimsko-katolické vétvi katolické cirkve, které se mnohym jevi zcela pfi-
pravené a nazralé®, on sam dava prednost zméné mentality cirkve jako celku,
kterd musi reformni akty pfedchazet. Nové vino, obnovené a prohloubené pojeti,
formulovéni a prozivani kitestanské viry si pak nutné spontanné vynuti odpovi-
dajici zmény na formalni a institucionalni roviné.

Domnivam se, Ze svoji roli hraje i to, Ze si dobfe uvédomuje, Ze jedna takova
dil¢i zména by v jeho véku znamenala nutnost vénovat prakticky cely zbytek
svého pontifikdtu instituciondlnimu zvladnuti, vstfebani takové zmény a na nic
jiného by uz nezbyl cas a sily. Sdm FrantiSek misto toho dava pfednost tomu
spoustét procesy, zahdjit dlouhodobé zmény mysleni, které pfinesou své plody
sice pozdéji, ale o to jistéji, pokud jsou opravdu nosné a spravné.*® Nabizi svou
vizi cirkve a jejtho Zivota a sluzby a ve velkorysé dtvéte pfenechava rozhodnuti
o razantnim, institucionalné potvrzeném cestou reforem, vykroceni na tuto ces-
tu svym nastupctim, véetné moznosti sméfovani korigovat, nenasledovat nebo
naopak vyrazné akcelerovat a prohloubit. I v tomhle je FrantiSek osvobodivé
evangelijni, davéfujici Bohu na rozdil od mnoha pfedstaviteld konzervativni-
ho tabora s jejich tpornou snahou nejednou velmi problematickymi prosttedky
branit v minulosti dobyty prostor a vse kontrolovat, aby se zabranilo moznym
,nebezpecnym” zménam.

4 Podobné motivy pfedchozich papezii analyzuje Linden, Ian, Global Catholicism. Diversity and
Change since Vatican 11., New York 2009, s. 279-281.

#  Srov. Zulehner, PapeZ Frantisek a jeho reforma cirkve, s. 65-105.

% Wolf, Hubert, Celibat, Brno 2020, s. 124-145.

% Kraznym typam reforem viz Seewald, Michael, Reform. Dieselbekirche anders denken, Freiburg
i.Br. 2019, s. 111-150.
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Mysleni a pfistupy papeze Frantiska nejsou ,liberdlni”, ale v pivodnim slova
smyslu radikalni. Rozhodnost, s niZ otvird cirkvi nové prostory, Ize nejpiesnéji
charakterizovat pravé timto slovem. Kli¢ové pro budoucnost cirkve je pro néj
prekonat onu sebeochromujici sebestfednost a vykrocit na cestu, pfedevsim smé-
rem na okraj spole¢nosti, do hrani¢nich oblasti lidské existence a lidského mys-
leni, tam, kde lidé potfebuji nejvice pomoci a kde nejvice potfebuji slovo nadéje,
sdileni a blizkost. Klade dtiraz na diisledné nasledovéni evangelia (evangelium
sine glossa) ve stopach muze, jehoZ jméno si zvolil jako své papezské.”” V této
snaze rozhodné neni osamélym, ale vyjadfuje a ztélestiuje snazeni silné gene-
race cirkevnich pfedstavitelti, teologli a mysliteli, duchovnich a véficich, ktefi
v mnoha mistnich cirkvich promysleji novym a evangelijnim zptsobem Zivot
cirkve a formy sluzby v jeho stylu.*

Dnesni situace papezstvi je diky proménam cirkve v novovéku a moderni dobé
vyostfena oproti stfedovéku. Jak postupné papezstvi ztracelo svétskou moc
v podobé cirkevniho stitu a vliv na utvareni kiestanské Evropy po reformaci,
tak naopak systematicky zvysovalo své pravomoci nad vnitfnim zivotem cirkve
az k dosazeni nominalné prakticky absolutni moci, kterd koncentruje zdkonodar-
nou, vykonnou i soudni moc v cirkvi, véetné kontroly nad mistnimi cirkvemi.*
Z prevzeti takové miry moci v cirkvi plyne ale rovnéz skoro absolutni odpo-
védnost za cirkev, coZ je bfemeno, které nutné vede ke nebezpeci vzniku kom-
plexu potfeby zachranovat cirkve, jenz se jesté vice tykéa fimské kurie, a nutné
komplikuje pfiméfenou, efektivni a uméfenou sluzbu univerzalni cirkvi. Situaci
jesté komplikuje rozvoj kultu osoby papeze, ktery dosahl netusenych rozméra
a v souvislosti s rozvojem komunikacnich prostfedkt a posunu mentality post-
moderni doby déla z papeze jednu z globalnich medialnich celebrit, jejiz kazdé
gesto, slovo a ¢ast obleceni vyvolavé zajem a debatu.

Poslani papeZe a naplnénim jeho zcela unikdtni a specifické sluzby spociva
v sluzbé rozliSeni a moderovani vyvojovych a adaptac¢nich trendd, v peclivém
rozeznavani zrna od plev, v trpélivosti pockat, aby ¢as ukazal, ktery z novych
trendd prokaze svoji nosnost a ktery nikoliv, v odvaze rozloucit se s formami
zboZznosti, mysleni a pastorace, které pro svoji nesrozumitelnost jiz neoslovuji, ve
schopnosti vynéset z pokladnice staré i nové véci, které cirkev v dany historicky
moment potiebuje. Ve schopnosti vyuzit svého historicky vzniklého postaveni
a globalniho statusu k hldsani evangelia a osloventi lidstva, ale zaroven ponechat

¥ Srov. Zulehner, PapeZ Frantisek a jeho reforma cirkve, s. 27-28.

®  Naptiklad v ¢eském prostfedi knihu Prokes, Josef, Pin se stard. Praha 2019 ¢i ¢etné publikace
salesianského knéze Ladislava Heryéna ¢i knéze a bioetika Marka Vachy.

% Ktrendam zvlasté 19.-20. stoleti a jejich vlivu na souc¢asnou podobu cirkve viz Neuner, Peter,
Der lange Schatten des I. Vatikanums. Wie das Konzil die Kirche noch heute blockiert, Freiburg-Ba-
sel-Wien 2019, s. 187-227.
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prostor pro hledani forem inkulturace kiestanské zvésti nejen v prostfedi mi-
ale rovnéz k osloveni sekularizované spole¢nosti kdysi aspori symbolicky a in-
stitucionalné dominantné kiestanského Zapadu. Kazdé papezstvi, kazdy kon-
krétni pontifikat je ze své podstaty nutné transitivni. Rozhodujicim faktorem je
skutecnost, zda vede k obnové ¢i jeji pfipravé, ¢i zda naopak pfinasi stagnaci
a umrtvuje obnovné procesy uvnitf cirkve. Co mtizeme jiz nyni konstatovat, je
otevieni prostoru pro hledani nového tvaru kiestanstvi a cirkve pro tfeti tisici-
leti, navazani rovnocenného dialogu s témi venku a kone¢né odhodlana snaha
obnovit elementérni kredibilitu a ddvéryhodnost cirkve po viné skandéli nejen
ohledné sexudlniho zneuzivani. Do vytvofeného prostoru je ovsem nutné vstou-
pit a odvazné a kreativné ho vyuzit. Zakladni linie a sméfovani, vzor i pfiklad
k tomu papez Frantisek nabizi.
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